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Sistema Naclonal de Educactén Superlor Tecoldgica

W=y 0009

e Dieccitn General e Educacién Stgeror Tecnoligica
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L RSP
del Edi, Admvo., dei 1T, de La Paz

.
i
e

‘;uﬁila-.dei Mural 1 Hombre y ks Tecnologia®, de Francisco Merine, ubjcado en ol pasilio de accesoa plants
El Instituto Tecnologico de La Paz
Otorga la presente SRS

Constancia

Francisco Medina Blanco

Por haber ACREDITADO el curso denominado:

«“NUEVAS TENDENCIAS DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA”

Impartido en el periodo
del 29 al 31 de agosto del 2006, con duracion de 20 horas.

'; California Sur, 31 de agosto de 2006

M
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Sistema Naclona! de Educacidn Superlor Tecnoldgica

o SuPesiOR Direccidn General de Educacion Superior Tecnolbeica

RS
SERL TS

Datalle dal Mura! “E| Hombre y la Tecnologla®, de Francisca Merino, ublcado en el pasillo de acceso a fa segunda planta del Edif. Admvo., del |.T. de La Paz

El Instituto Tecnologico de La Paz

A

Otorga la presente ok

Constancia

L
-
A

Francisco Medina Blanco
Por haber ACREDITADO el curso denominado:

INGLES GENERAL (NIVEL BASICO)”

Impartido en el periodo
del 19 de junio al 28 de julio del 2006, con duracién de 60 horas.

La Paz, Baja California Sur, 28 de julio de 20(2/

Lic. Bryan W. Keagle Ing. tomse nrique Leal Cruz
Director

Instructor

0074¢



La Asociacion Mexicana cJe
Ingenieria de Vias Terrestres, A C

otorga la Presente

por su participacién como asistente

% 1a XVI Reunién Nacional

'-,,"Qm.

“Lasl“'

Nlas Terrestres en e

Marco de la Globallzacién-f

Veracruz, Ver., del 26 al 29 de julio del 2006 i,

'_

r_

r

gjyan Amlmz Reyes
%!' Presulente XVI :
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'La Convencion que retne a representantus de 27 passes para
“analizar, discutir y dasarrullar las prupuestas de Ia inge

A

PLS. Francisco Medina Blanco

Por su valiosa participacion como
Congresista
En la XXX Convencion Panamericana de Ingenieria

UPADI-2004, celebrada del 20 al 24 de Septiembre
de 2004 enla Ciudad de México.

Mexico, D.F a 24 de Septiembre de 200

i

dio Amaury Dall’Aqua Ing. Ray¥Gonzalez Apaolaza
PRESIDENTE DE UPAD! PRESIZENTE DE LA CONVENCION




ELInsTiTuTO TECNOLOGICCYDE ESTUDIOS SUPERIORES DEMONTERREY
SedeDurange

0- 23595

o TECNOLOGICO
Wity DE MONTERREY.

Otorgalapresente

T
A .
~. “‘" F .-:| i ] 1 'y 5 ;
; R ! F = i i
S ‘ @ f
.- .
o
L
e a
-
e e
...'.'__Ew"ﬂga - =
rancisco wvieuina oianco
T Yeua
m
00

Reconccimiento

asu

participacion en el

Curso"Programacion Neurolingfifstica”

Duraciéon: 20 horas

! / /%

! \...-—-——“—--—-_../ s
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Instituto Tecnoldgico de Durango

O‘ba'r'ga el presente

Sofpntics aé/z/aéﬁ.uf/fafg%é s 2002

“La Técnica al Servicio de la Patria”

/\%mcga@ym, L 16 de W deld 2003.
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“2014, Ao de Octavio Paz”

Direcci6n de Planeacién y Desarrolio
Subdireccién de Desarrolio y Certificacién de Capacidades

Oficio mim. 5.2.0.1.4.- 062

!
b
{ México D.F., 4 de noviembre de 2014.
|

|
Lijc. Fernando Gonzilez

J@;ﬁ: de Departamento de Recursos Humanos

i SR i *
Centro SCT Baja California Sur 0 2 2C4
P&esentc
|
-'“j:_s‘ Me dirijo by su amable atencidn, a fin de notificar a usted las constancias de certificacién

i ermudas al personal adscrito a su Unidad Administrativa, en cumplimiento al Articulo 52 de
) 1 Ley de Servicio Profesional de Carrera:

“laz

| No- | UR | Nombre (s) | Apellido Patemno | Apellido Materno
{91 1623 | DANIEL ALEJANDRO | HERRERA RODRIGUEZ
ég 2 4625 | MANUELDEJESUS | ANAYA SAUCEDA e

M 623 | FRANCISCO MEDINA BLANCO % @ o

b ﬂ's. s
Asn‘msmo solicito a usted entregar el original al servidor publico correspondiente, y en acuse
eScnba “recibi notificacién original” acompafiada de su firma y fecha, y sea remitido a esta

Subd.lrecuon en medio electrénico a los correos raymundo.medina@sct, gob.mx v
mgmt rosas@sct.gob.mx

Sin mis por el momento, hago propicia la ocasién para enviarle un cordial saludo.

Atentamente

&

NTRO 8.C.T. ENBG.S.
ECIBIDA|

19 NOV 2814

Y T o1 PP



SCT

YECRETARIA DE

Sistema del Servicio Profesiongl de Carrera

COMUNLCACIONES en la Administracién Piiblica Federal
¥ TRANSPORTES

C FRANCISCO MEDINA BLANCO
RESIDENTE GENERAL DE CONSERVACION DE CARRETERAS
CENTRO S.C.T. BAJA CALIFORNIA SUR

Presente

0- 2365

Con fundamento en el articulo 52 de la Ley del Servicio Profesional de Carrera en la
e Administracién Priblica Federal y en el numeral 344 del ACUERDO por el que se emiten las
1 Disposiciones en las materias de Recursos Humanos y del Servicio Profesional de Carrera, asi como
o J;) el Manual Administrativo de Aplicacién General en materia de Recursos Humanos y Organizacién
o y el Manual del Servicio Profesional deé Carrera, se informa a usted que ha certificado sus

capacidades profesionales. - !

“Meérito e igualdad de 6portuﬁidades_”

Meéxico, D.F., 20 de octubre de 2014

.. n\ s/
O ;{%O AU
Graciela Ra}.ﬁégz‘ﬁe 12O

Subdirectora de Desarrollo y Certificacién de Capacidades

Cep. Lic. Victor Quiroz Santibifiez, Director General de Recursos Hurnanos
C.P. Juan Ignacio Herndndez Corzo, Director de Planeacion v Desarrollo

/-—
. =
f s ﬂ 4
Av Lniversidadd v Xaola o/n, CP. 03028, colanis Narvarie, delegavion Benie Juasge, Meéxico, 1DV, W
Tel: {353 5725 2300 www.sctgob.nx . - o
B - - /’/_, .




I S

SCT

SECRETARIA DE
COMUNICACIONES
Y TRANSPORTES

Sistema del Servicio Profesional de Carrera

en la Administracién Piiblica Federal

CFRANCISCO MEDINA BLANCO
RESIDENTE GENERAL DE CONSERVACION DE CARRETERAS
CENTRO 5.C.T. BAJA CALIFORNIA SUR

Presernte

0- 2366

Con fundamento en el articulo 52 de la Ley del Servicio Profesional de Carrera en la
Administracién Piblica Federal y en el numeral 344 déi ACUERDO por el que s¢ emiten las
Disposiciones en las materias de Recursos Humanos y del Servicio Profcs1onal de Ca.rrera, asi como
el Manual Administrativo de Aphcamon General en materiz de Recursos Hufnasios y OrgamZac:Lon
y el Manual del Servicio Profesional de Carrera, se informa a usted que ha cemﬁcido sus

capacidades profesionales.

“Meérito e igualdad de oportunidades”
Mé&xco, D.F,, 20 de octubre de 2014

om

Graciela Rarm ela O

Subdirectora de Desarrollo y Certificacién de Capacidades

Cep. Lie. Victor Quiroz Santibdfiez, Director General de Recursos Humanos

C.P. Juin Ignacio Herndndez Corzo, Director de Planeacién y Desarrollo
-

Av Tinfvensidad v Nola o/r, CP. 03028, coloni: Narnarre, delegucion Beniro Juarer, Méwco, 107, %/4///% _

Tel: {55) §723 Y300 www.sct.gob.mx
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Baja California Sur
ubdireccidn de Obras
6.3.303.058/2015

2015, Afio del Generalisimo José Maria Marelos y Pavon -

La Paz, Baja California Sur, a 19 de Marzo de 2015

ING. FRANCISCO MEDINA BLANCO

- o
RESIDENTE GRAL. DE CONSERVACION DE CARRETERAS 0 2 3 6 o
ING. MARTIN LANDEROS ESCOBEDO

RESIDENTE GRAL. DE CARRETERAS FEDERALES
ING.JOSE ALBERTO HERNANDEZ NUNEZ

RESIDENTE GENERAL DE CARRETERAS ALIMENTADORAS
PRESENTES

a
v
L. o
iy

Con relacién al oficio Ndm. 6.2.410.068/15 de fecha 5 de marzo de 2015 , enviado por el Tng Eleazar Gutiérrez

-l Magafia, Director General del Centro, reitero a ustedes se sirvan dar atencién puntual al registro de asistencia,
: _ -~ haciendo notar que la lista a firmar se ubica en esta Subdireccion.

Ty La inobservancia de lo anterior, puede dar lugar a Ia aplicacién de sanciones establecidas en la Ley Federal de
(".: m o

L _}; T Responsabilidad Administrativas de los Servidores Piblicos.
£0.3.

Lo anterior, para su conocimiento y debido cumplimiento.

TENTROSCLENBLS,

20 WARZOS
ECIBI

CURSOSH
DEFTC. DERE FIRMA;

. _@ﬁ&-..@«
(}/_

ATENTAMENTE

it

ING. RICARDO GARKIA

C.p.-Director General del Centro 5.C.T. - B.C.S.~Para su conocimiento.- Pe,
Jefe de Departamento de Recursos Flumanos del Centro §.C.T.B.C.5.~ Para conocimiento y fines procedentss.- Pre.
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Centre SCT Baju California Sur
Subdireccién de Obras

: 3§
— T 9 6.3.303.051/2015
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4 \Q\b “2015, Afio dé] Generalisimo José Maria Morclos y Pavén ©

k La Paz, Baja California Sur, a 11 de Marzo de 2015

ING. FRANCISCO MEDINA BLANCO
RESIDENTE GRAL. DE CONSERVACION DE CARRETERAS _
ING. MART{N LANDEROS ESCOBEDO 0- 2363
RESIDENTE GRAL. DE CARRETERAS FEDERALES
ING.JOSE ALBERTO HERNANDEZ NUNEZ
RESIDENTE GENERAL DE CARRETERAS ALIMENTADORAS
PRESENTES

En repetidas ocasiones, se¢ les ha solicitado informacién para Oficinas Centrales, Instituciones y
Organismos de los diferentes niveles de Gobierno, y en virtud de que constantemente incumplen con las
fechas de atencion a los asuntos que se les turnan, de acuerdo a la responsabilidad de cada una de sus

Residencias.
Se les exhorta a que proporcionen respuestas en tiempo y forma, como lo ’Ziemar_ldg nuestra Institucion.

h

ATENTAMENTE

EL_SUBDIRECTOQ

| DEPTO. DBRECURSOS HUMANCS

v,

WORA; FIRMA:
x %

Ccp- @* iTe _ o 8.C.T., - B.C.S.-Para su conocimiento.~ Pre.
i jefe de Departamento de Recursos Humanos del Centro 5.C.T.B.C.S.- Para conorimisnto y fines procedentes.- Pre.

RG/mgac™

Heéroes del 47 ¢/ Altamirano y Ramirez, Col. Esterito, La Paz B. C. §. 23020
Tel. 61212291 11 ricarduyurciascegnimy
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“2015. Afo del Generalisimo José Marig Morelos y Pevon ™ M
Direccién Generai de Recursos Humanos\)‘, Q\M

Direccién de Asuntos Laborales \r'

r@
Yory
segregniy of

'.';’.1 ‘V
COREINICACIONES \'*!"

Y TRANSIMORTERS

¢ L, q
Oficio No. 5.2.1.1.- 190 eg. %QZ \
& \
110015-178
Meéxico, D.F., a 20 de febrero de 201s.

Asunto: Expediente Administrativo DR-0093/2012
Juicio de Nulidad Néimero 13/3967-12-01-02-05-
OT, promovido por FRANCISCO MEDINA _.»
BLANCQ, - ‘

~“8%Temite informacién
C.P. Luis Augusto Masetto Morales 0- 23 ?{D
Director de Remuneraciones
Presente.

-i.. 1atencién al oficio niimero 09/300/0291/2015 de 16 de febrero de 20135, suscrito por el Titular del Area
"\:‘;‘:‘T.ﬂ,Responsabilidades del ()rgano Interno de Control, enviado a la Direccién General de Recursos

Hut}}a.nos, mediante €l cual informé que el 23 de octubre de 2014, la Sala Regional de Oriente del
. Tribpnal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en el juicio de nulidad 13/3967-12-01—02-05—OT,
d’éc;%ré la nulidad lisa y llana de Ia resolucién de 3 de julio de 2013, por la que se impuso al C.
‘_i"FRANCISCO MEDINA BLAN_CO, la sancién administrativa consistegte en SUSPENSION DE SU
- ;-.E1</£PLEO, CARGO O COMISION QUE SE ENCUENTRE DESEMPENANDO POR UN PERIODO
DR ERINTA DIAS. S,

o e

-,

s--"'?--En consecuencia la referida autoridad administrativa mediagte acuerdo de 9 de febrero de 2015 , notificd a

L.Ja Direccion General de Recursos Humanos, para los efectos de dar cumplimiento a la sentencia de 23 de
octubre de 2014, solicitando cubrir el o los salarios que dejé de percibir el £, FRANCISCO MEDINA
BLLANCO y alguna otra prestacion que pudiera haber tenido derecho en el periode de 16 de ggosto al 15
de septiembre de 2013. Tep st

Por ello con fundamento en el articulo 28, de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
““~vidores Ptblicos, procede gire instrucciones a quien corresponda, para que se dé cumplimiento a la
=~ =rida sentencia y al acuerdo de 9 de febrero de 2015.

En consecuencia solicito a usted gire sus apreciables instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se
realicen las gestiones necesarias para cubrir al C. FRANCISCO MEDINA BLANCO el o los salarios
que dejé de percibir y alguna otra prestacién que pudiera haber tenido derecho, esto es, en el
periodo de 16 de agosto a] 15 de septiembre de 2013, debiendo librar el cheque por la cantidad que resulte
a pagar, a fin de informar el cumplimiento ordenado.

Reciba un cordial daludo. ) ok <R B
B '/ ¢
.02

El Director. : ) { e
— g Sl R

\ . ) S [{_d_._—- e IRl
I i Enys 74 S . ) e L e _:; e
Lic. Ignacio }_\ierm Vizquez Mellado s E CQ éﬁj?/,._

| anexo que cmll@ﬁ: 17 fojas

C.Cp.- Ing. Eleazar Gutitmez
f Lic. Jorge Trujilio
L referencia.- Py

aguna; Direstor Gdersldel, Centre SCT:Baja California Surs P Sncongeimizpio, efektas propedentes. TP fRsente, 0 0 7 1 £
- Tiular del Area dé Respolsahﬁg@de&fel:@tgano{&m%d%&gpwlncg la SCT- Para su conocimiento y en atencion 2 su oficio de o

—




Pago Juicio de Nulidad
13/3967-12-01-02-05-07

C. Francisco Medina Blanco

0- 2371

En la Ciudad de México, Distrito Federal a las diez horas con veinte minutos, del nueve de marzo de dos mil quince,
constituidos en las oficinas que ocupa la Jefatura de Departamento de Asuntos Juridicos Laborales de la Direccién
General de Recursos Humanos de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, en cumplimiento a la resolucion
del juicio de nulidad respectivo; en este acto la Licenciada Mara Jestis Rangel Hernandez, hace entrega al C.
FRANCISCO MEDINA BLANCO del cheque emitido por SCOTIABANK INVERLAT, S.A. ndmero de cheque 0000451, por
X Ia cantidad de $16,842.24 (DIECISEIS MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS 24/100 M.N.}. Una vez

k-,en’fregado el cheque a favor del actor, se deja constancia de este acto para les efectos legales a que haya lugar.
' l.. 1an de conformidad los que en ella intervinieron en presencia de los licenciados Mario Jair Hernandez Ibanez e
! Erik Velasco Gonzalez Enlaces de la Direccion de Asuntos Laborales en su caracter de testigos de asistencia.
Se cierra la presente diligencia a las diez horas con cuarenta minutos del dia sefialado.

z

2]

LLET Y W'Y
el
Aap
2 Jaas

€3

7 P
Liceatiado¥ario Jgjr,He‘rﬁa'ndez Ibafiez

Testigo de Asistencia

e

Licenciadd Ivén Erik Velasco Gonzélez
Testigo de Asistencia
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" * CREDENCIALDOI578¢  PROVISIONAL
*? EXPEDICION 26/04/2013 SCT
: _3 ND £5 VALIDA PARA INSPECCIONES : =
. 1 NOMBRE _
RN MARA JESUS RANGEL HERNANDEZ
vt ADSCRIPCIGON
- DIRECCION GENERAL DE
—— RECURSOS HUMANOS.
i oL T e 9
e ‘CODIGO Y DESCRIPCION DZE PUESTO
Jain CFOAOOV/JEFEDE - .

o s e e

YALIDA SOLO CON LA VIGENCIA RESPECTIVA

E) DARECTOR GENERAL DE RY1DDR PLE

AR

0 231z

Vi

LIC. ANTONIO SANCHEZ MARTINEZ S
DIRECTOR GENERALDE | _
RECUTRSOS HUMANOS -

s o
23 014 2015, W16 2017 2018
e “ =
» ‘.., N ’f u
ﬁt‘wlg x
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SCT

SECRETAR[A DT
COMUNICACTION i
Y FTRANSPOITTS

DIRECCION GENERAL DE RECURSOS HUMANOS
DIRECCION DE REMUNERACIONES

SUBDIRECCION DE NOMINAS
POLIZA DE CHEQUE 28 /2014

foo, B
i, o ?9; gg EBTT:‘.CT DIRECCION GENERAL DE RECURSOS HUMANOS C o747

512,N55 0000451

E
UESPESIE (HEQIJEA :
el |

__EDINA BLANCO FRANCISCO

R g $ 16,842, 24
(SIECISEIS MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS 24/100) |
B @‘Ascotmbunk

*c’;: smmmx mvmux S
L] I@ L]

- FBCHA DERTABORACIONS
4 de marzo de 2013
. CEENT R INOACEEQUE, [ ¥ oy v s 7 o PNONIBRIG T O ot i o6 VP OMRANE 2]
0100881074 | . 00451  |MEDINA BLANCO FRANCISCO $ 16,842.24
" ELABOROQ "+ ' "0 = . RECIBI-CHEQUE -~ " i ¥ % ]
o ﬁ’ / ¢ ;/ < L4
Pk g 2 ,5/.4 ~
. - ,_/"—“:A‘__ Z
SUBDIRECCION DE NOMINAS ~~ NO ,
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NOMBRE:
OFICIO: 5.21.1.-190

SECRETARIA DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES
OFICIALIA MAYQOR
DIRECCION GENERAL DE RECURSQS HUMANOS

DILECCION DE REMUNERACIONES

PLANILLA DE LIQUIDACION

FRANCISCO MEDINA BLANCO

0- 2376

EXPEDIENTE:
UNIDAD DE ADSCRIPCION:

DR-0093,2012
CENTRQ SCT BAJA CALIFORNIA SUR

Concepto Descripeitn Importe
PERCEPCIONES:
Salarios Caides Del 16 de agosto al 15 de septiembre de 2013 $17.12330
Aguinaldo Del 16 de agosto a) 15 de septiembre de 2013 $1894.0%
Prima Vacacional Del 16 de agosto al 15 de septiembre de 2013 21,142.59
Total $20,159.93
DEDUCCIONES:
s ISSSTE Seguro de Salud Trabajadores en Activo ¥
o familiares derechohabientes 188.53
~ . [ISSSTE Seguro de Snlud Trabajadores Pensionades ¥
+ e Xy Hamihares derechohabientes 42.85
~ ~
O ,5 ISSSTE Seguro de Ret. Cesantia en Edad Avan. v Vejez
. j 419.90
'.f j ISSSTE Seguro de Invalidez v Vida -
N -
. “»  {ISSSTE Servicios Sociales y Culturales 34.28
e
+ tFondo de Garantia para Reintegros al Erario Federal 8.06
LLELL V'Y B
ek S .
AR - Seguro de Retiro " 1455
‘w ana .
C " ISR 2,357.87
Sande Total 3,317.69
NETO $16,842.24
Revisd Reviso
Jefa de Depto. Nomina Federal i d.w
I
.
. e

Revisd .
Jefe de Depto, De Oblig. Fisc. ¥ FONAC

ST

~,

=
-

Lic. Sonia §. Mal::i}'ln Gutiérrez

Supervisa
Jefe de-Depto. Oblig. Pat.

\-

Supervigd
£ atronales

C. P. José ManudtRgrés Sanchez
Ay
3\

\

\

24/02/2015 1134

ing. Chias Sanchez

sé e jesis Chiquini Gémez

0070¢
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JUBITATIONFS, PENSIDNES £ TARERER
DFLREIRO

CONSTANCIA DE SUELDOS, SALARIOS, CONCEPTOS ASIMILADOS,
CREDITO AL SALARIO Y SUBSIDIO PARA EL EMPLEO

panvERS (57
CLUYE INGRESOS POR ACCIONES
5330498 (N ) 37P1ADS
MES INICIAL. ~ MESFINAL EFERCICIO
PERIODO QUE AMPARA LA CONSTANCLA . 01 12 2014 BSTA CONSTANCIA DEBERA SER CONSERVADA POR EL TRABAJADOR

DATOS DEL TRABAJADOR O ASIMILADO A SALARIOS )

REGISTRO FEDERAL, CLAVE UNICA DE 2 3 i 7

DE CONTRIBUYENTES REGSISTRO TF PORLACKON

APELLIDO PATERNG APELLIDO MATERNGQ NUMBRE(S)

MEDINA BLANCO FRANCISCO

MARQUE CON “X¥* EL RECUADRO QUE CORRESPONDA V/O CONTESTE LO QUE SE SOLICITA:

AREA GEOGRAFICA A §! EL PATRON REALIZO S TARIFA UTILIZADA: DEL EJERCICIO X 199}

DEL SALARIC MINIMO (1) CALCULO ANUAL QUE DECLARA {Actalivads)
PROPORCION DEL SUBSIDIO: FRACCION I (3} FRACCIONT [2) APLICADA (3
CALCULADA CONFORME A LAS CALCULADA CONFORME A
DISPOSICIONES. EN 0.00 DISPOSICIONES VIGENTES
EL EIERCICIO QUE DECLARA (%) EN 1991 (% s = i I "

MAROQUE CON "X" §1 EL TRABATADOR SI ES ASIMILADO 4 SALARIOS, SERALE CLAVE DE LA ENTIDAD FEDERATIVA 2

ES SINDICALIZADO LA CLAVE conkzsponmsmsﬁm DONDE FRESTO S5 SERVICIOS i5) 03

RFC DEL{LOS)

PATIH'E%IF.S\ my

OTROS DATOS INFORMATIVOS

MONTD DE LAS AMORTACIONES VOLLNTARIAS 0 MONTO DE LAS APORTACIONES VOLUNTARIAS 0

EFECTUADAS DEDUCIBLES PARA mnu%m QUE

- o ) o oD REALIZARAN 81T DECALRACION

IQUE SI EL PATRON APLICO EL MONTO DE LAS APORTACIONES MONTODE LAS APORTACIONES VOLLUINTARIAS
YOLUNTARIAS EN EL CALCULO DEL DMPUESTO 0 DEDUCIBLES APLICADAS POR EL Pﬁmuﬁ 0
IMPUESTO SOBRE LA RENTA
TOTAL DE INGRESOS POR SUELDOS. SALARIOS 1. SUBSIDIO NO ACREDITABLE 0
YOUNE’]‘DS Asnm;:lﬂgs {Campo Qr.n!“ﬂ_nl_ (207 v amegiores)
campo ] 5 oS carpep & mis i mis
e lu pi ]ﬂ;’ j MONTO DEL SUBSIDIO PARA EL EMPLEO
m pagina 2, mis o] campo 5 de la pigimm 3} HELE KR Gm"“' OR 0
IMPUESTO LOCAL & LOS INGRESOS FOR, RANTE EL EJER{
" SUELDOS, s%%ss\ékz‘)ﬁ gJI::JNERAL rani_ LA ¥ posteslores) ($)
SUBORDINADO() L. MONTO DEL SUBSIDIO ACREDITABLE o
- :Nmmsimos el FRACCIONTL @)
Campo &40 pigina. mas &1 campo ¢ de La
pagina 2, mds el campo R de Ja phgina 51 MONTO DEL SUBSIDIO ACREDITABLE 0
D TOTAL DELAS APORTACIONES FRACCION IV (2) o
VOLUNTARIAS DEDUCIALES .
T N . MPUESTO SOBRE INGRESOS ACUMULABLES 0
(Campo Y de csia pagina, mas ¢l campo g de 1a pigina 2) .
i Wgs ﬁ‘%‘,‘“’m LES IMPUESTO SOBRE INGRESOS NO ACUMULABLES 0
 IMPUESTO SOBRE LA RENTA CAUSADO EN EL 0
G. ISR CONFORME A LA TARIFA ANUAL EfERCICIC QUE DECLARA (M +N)

H. SUBSIDIO ACREDITABLE

DMPUESTO RETENIDO AL CONTRIBUYENTE

(2007 ¥ storicres) p. (Campo Z de exta pigina, ma Ioe cprpos b, mis j.
o més 1 de b pigia 2, e los campos UL, mis V1 de
Ie pigina 3)
3 PAGOS POR SEPARACION
Q MONTO TOTAL DEL PAGO EN UNA SOLA [+]
EXHIBICION (Mo deberi bacsr anstacion alguns on ¥, INGRESOS EXENTOS
RSy
R
INGRESOS TOTALES POR PAGO EN BLES
PARCIALIDARES (No hacer anotacin alguna en Q) 0 W. DNGRES(S GRAV.
S, MONTO DIARIO PERCIBIDG POR, JUBILACIONES
PENSICMES O HABERES DE RETIRO EN 0 X INGRESOS ACUMULABLES
PARCIALIDADES (No hacer anotacidn alguns eno Q)
T. CANTIDAD QUE SE HUBIERA PERCIBIDO EN EL PE-
RIODO DE NO HABER PAGO UNICO POR RUBILACIO- 0 Y. INGRESOS ND ACUMULAEBLES
NES. PENSIONES O HABERES DE RETIRC EN UNA,
SOLA EXHIBICION (No hacer anolacion alguna en ©)
L. NOMERO DE DiAS (% 0 Z. IMPUESTO RETENIDO
("} En obligatone requistar sétoe campan,
(1} Anctard &, B o C, sscn comesponca al drea pecprifica que sefaia ia Comisitn Neaonal de los Ssians Minimas.
L pars it do 2001, da vdad oon sl At Sagundo Trenziiorio, dal Decrein por ¢ Que 38 reforma ol Art. AD-A da 1 LISR, publicads an ol DOF ol 29 de noviembre de 2001
G)Debifﬁmh:mnmm.mmﬁnclpw&uhmudumcﬁmnmﬂdﬂsﬂyd una igtinta & |a de los demia "
(U1 ol jvas o én, B. S BacH i vilas, €. de ok direclivos, te vig o D Actividad

¥
@ $alanios, F. Ingrescn en acones o fulas valer, 6, Otres.

E.
{5} 91 Agumacalientes, 82 Baja Calfarnia, 03 Baje Galifarnin Sur, 04 Campache, B5 Coshuila, 08 Colima, 07 Chinpas, 08 Chihusiwa, 08 Distrite Fadersl, 40 Duranga, 11 Guanajato, 12 Guemars, 13 Hidalge, 14 Jaksco,
15 Mhinaco, 16 Michoacsn, 17 Morelos, 18 Nayant, 18 Nuevo Lesn, 20 Ommca, 21 Pusbia, 22 Quarétarn, 23 Quintena Rog, 24 San Luis Potogi, 26 Sinalos, 36 Sonora, 27 Tabasce, 28 Tamaulipas, 29 Tiesls,

30 Vigrachiz, 31 Yucatin, 32 ZAcMecss

(6} En caso de qun o rabajader haye tenico mis de un patran on ¢l Bjercicio, debenk safielar ol (fox) RFS delilcs) otre|s) pevrén({cs).

(T} Aphicable & partic del ejarccic 2005,
(B) Bt rofere af Subsicic gar of Emgioo qus ¥ eanitnme s la
o PEDOE &7
Qe 56 realizo ol pagn y 91 31 de diciembre del ok de que s¢ fme.

en [sw dapowicionss fecaiea.
nomara de dies del pariodo. En ceso de pago de ubliaciones, pensicnes o haberss. de retira an una saln exhibicién, ndimers de dias comprendicos antre [a fachs en

. SE EXPIDE POR DUPLICADO :
Original - Trabajador o Asimlade a Salarios  Duplicado - Retenedor

0070¢



2 MEBF&106056P0 REVERSO 6

- - PR— " N B . 37P2A09
3 PAGOS POR SEPARACION (Continuacién)
a MONTO TOTAL PAGADO 4] e. INGRESOS ACUMULABLES 0
(Oltimo sueldo memual ordinaric) (2
£ b . NUMERC DE ANDS DE SERVICIO 0 1. IMPUESTO CORRESPONDIENTE AL ULTIMO o
: § DEHL TRABAJADOR SUELDO MENSUAL ORDINARIO
it
g § © INGRESOS EXENTOS o g INGRESOS NO ACUMULABLES 0
d. INGRESOS GRAVADOS 0 b. PMPUESTO RETENIDO Q
4 ) INGRESOS ASIMILADOS A SALARIOS (Sin inchuir (3))
i. INGRESOS ASIMILADOS A SALARIOS 0 j. IMPUESTO RETENIDC DURANTE EL ENERCICIO ]
41 'INGRESOS EN ACCIONES O TITULOS VALOR QUE REPRESENTAN BIENES (Por cjercer la opoion otorgada por el empleador)
k. YALOR DE MERCADO DE LAS ACCIONES O m. TNGRESO ACUMULABLE
TITULOS VALOR AL ESERCER LA OPCION (4) (k-1 giempre que k sea mavar)
L. PRECIO ESTABLECIDO AL OTORGARSE LA n IMPUESTO RETENIDO
OPCION DE INGRESOS EN ACCIONES ©
TITULOS VALOR . . o at
5 PAGOS DEL PATRON EFECTUADOS A SUS TRABAJADORES (Inchuyenda (3)) S

GRAVADO

o. SUELDOS, SALARIOS. RAYAS Y JORNALES

. GRATIFICACION ANUAL

g. VIATICOS Y GASTOS DE VIAJE

1. TIEMPO EXTRAORDINARIC

5. PRIMA VACACIONAL

t. FRIMA DOMINICAL 0
- w. PARTIPACTON DE LOS TRABAJADORES 0 0
EN LAS UTILIDADES (PTL)
0 0
. REEMBOLSO DE GASTOS MEDICOS
DENTALES Y HOSPTTALARIOS
0 0
w. FONDO DE AHORRO
o 0
x. CAJA DE AHORRO
0 0
¥. VALES PARA DESPENSA
z, AYTJDA PARA GASTOS DE FUNERAL 0 0
Al. CONTRIBUCIONES A CARGO DEL 0
TRABAJADIOR PAGADAS POR EL PATRON
B1. PREMIOS POR PUNFUALIDAD 0 0
1] 1]
Cl1. FRIMA DE SEGURQ DE VIDA
D1. SEGURD DE GASTOS MEDICOS MAYORES 0 0
El. VALES PARA RESTAURANTE 0 0
Fl. VALES PARA GASOLINA 0 0
(1} Inchuyendo. antre otros, prima de antigiledad e indemnizaciones.
(2) Si et pago por separaciin es menor al illimo suekio mensual ondinarin deber anotar el pago por sepaacian,
3 ioparios ¥ traba: delaF iom, de las Ent ivas y de los Municipios. 28i como o de Ins foerzas armadas.

(4) Sila opcidn para sdquirir acciones o titulos velor se olorg antss del 1° de enero de 2005, se anotars e] valor del mercads que tenlen dichas acciones o titulos valoral 31 de diciembre de 2004.

AL L



3 MEBFS106036P0

ANVERSO
‘B o ) ) ) - 37TP3A09
5 PAGOS DEL PATRON EFECTUADOS A SUS TRABAJADORES (lncluyendo (1) ) (Continuacion)
GRAVADO EXENTQ
GL. VALES PARA ROPA 0 0
H1l. AYUDA PARA RENTA 0 0
11. AYUDA PARA ARTICLILOS ESCOLARES 0 0
0- 2375
J1. DOTACIKON Q AYUDA PARA ANTEOQIOS 0 : 00
Kl AYUDA PARA TRANSPORTE 0 [¢]
L1. CUDTAS SINDICALES PAGADAS POR 0 0
EL PATRON
M]. SUBSIDIOS POR INCAPACIDAD 0
~ N1. BECAS PARA TRABAJADORES Y/O SUS 0 0
o HUOS
B » Ol PAGOS EFECTUADOS POR OTROS 0 0
5 EMPLEADORES {2) (3)
33 5
* N I
4 Pl OTROS INGRESOS POR SALARIOS
6 IMPUESTO SOBRE LA RENTA POR SUELDOS Y SALARIOS
QL SUMA DEL INGRESO GRAVADO POR SUELDOS Y 1. SALDO A FAVOR DEL EJERCICTO ANTERIOR NO o
SALARICS (Soma ds los campos o de la paging 2 at PL de COMPENSADO DURANTE EL EIERCICIO QUE .
o, In cohumna “gravado” de 12 paginn 3; AMPARA LA CONSTANCIA
cieieed W38 i DEL NGRESO EXENTO FOR SUELDOS Y 1. SUMA DE LAS CANTIDADES QUE POR 0
Py SALARIOS {Suma de kos campes 0 dé In pagina 2 al Pl de CONCEPTO DE CREDITO AL SALARIO LE i
REITH a cohumna "sxems® d Iy pagina 3 CORRESPONDIO AL TRABAJADOR % )
S‘G. £1. SUUMA DE INGRESOS POR SUELDOS ¥ SALARIOS 1. CREDITO AL SALARK) ENTREGADO ",.»_ G
QL+ R EN EFECTIVO AL TRABAJADOR DURANYE EL
EJERCICIO {6)
T1. MONTO DEL IMPUESTO LOCAL A LOS INGRESOS
POR SUELDOS, SALARIOS Y EN GENERAL FOR LA L. MONTO TOTAL DE INGRESOS OBTENIDOS POR
PRESTACION DE UN SERVICIO PERSGNAL CONCEPTO DE PRESTACIONES DE FREVISION
SUBORDINADO RETENIDO. (4) SOCIAL
U1, IMPUESTO RETENID DURANTE EL EJERCICIO t. SUMA DE INGRESOS EXENTOS POR CONCEFTO
DE PRESTACIONES DE PREVISION SOCIAL
Vi. MPUESTO RETENIDO FUR OTRO(S) PATRON(ES)
DURANTE EL EIERCICIO () 0 1. MONTO DEL SUBSIDIO PARA EL EMPLEADO o
ENTREGADD EN EFECTIVO AL TRABAJADOR
W1 SALDO A FAVOR DETERMINADO EN EL DURANTE EL EIERCICIO QUE DECLARA (7)
EIERCICIO QUE DECLARA QUE EL PATRON
COMPENSARA DURANTE EL SIGUIENTE 0
_ EIERCICK} O SOLICITARA SU DEVOLUCION
7 o ) DATOS DEL RETENEDOR
REGISTRO FEDERAL SCTO51121NES CLAVE UINICA DE
DE CONTRIBUYENTES REQISTRO DE POBLACION ~
APELLIDG PATERNO, MATERNO ¥ SECRETARIA DE COMUNICACIONE%.X»..’UKANSPORTES
NOMBRE(S}. O DENOMINACICN e
O RAZON SOCIAL ’;
CLAVE UNICA DE ]
E:i REGISTRO DE
£3 POBLACION
BEL rmrsmo raTaao MARETTO MORALES LUIS AUGHETEIA BE Commcacmigs
E3 ) ¥ TRANGPORYEE
E MATHERNO. BEIELAL 0 LECIIS0S MRS
% FERACRTIE
AN IBIVERSAD ¥
CURRPO T 7 P
CENTRD MAGIDHAL K. G, T,
COLOKA NARVARTE <. B, 0061
FIRMA DEL LEGAL SELLC DEL, RETENEDOR (N CAY) DE TENBILS)
" 8e Declara A de

preseniada ante et SAT con fecha 0G/022016 ¥ & la que I8 comespondia
téminos que establace la ley de LISR .

* Sdlo persongs fisicas.

(1) Funcionarios ¥ j de la Federacidn, de las Enti Fed
Municipics, asi como miembros de las fuerzas anmadas,

{2} Sélo si el paanin que expide ka constancia realizs el cilculo amal,

B)Noubﬂidnﬂknlmmuepmexmm:qmumnmmhmmw:
grtificaciin anual prima vacacional, emTe plros.

¥ éc ios

clr verdad, que los datog asentacos en la

pressnie constancla fuercn manifestados en la respectiva declarsci on informativa midtipie del ejercleio,

el numero de folic de operacidn 56414964, asl misme, Si(X) o NO( ) se reslizd o calculo wnual en los

(4} Aplicable a parys de 2085,

(5} Se deberd anotar Lo sema ded erédibo al sulario deverminado conforme 2 la whbia de la LISR
comrespandicnte.

(63 Suma de |as diferencips que durame ) cjomicio 5o entregaron en efectivo al teabajadar conforme
2 Ias disposiciones fiscalles vipentes,

(7) Sc refiere a a(s) diferzncisis) por subsidio para ¢l empleo mensual entregnda(s) en alectivo
al trbajador.
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Centro SCT Baja Callfornia Sur
Subdireccién de Administracisn

CRETARIA DF
UNICACIONES
% v TIRANSPORTES

Of. No. 6.3.410.251/2014.

La Paz, B.C.S., a 01 de Octubre de 2014,

Ing. Martin Landeros Escobedo 0 2375
Residente General de Carreteras Federales
Ing. José Alberto Hernandez Niifiez
Residente General de Carreteras Alimentadoras
. Ing. Francisco Medina Blanco - -
T Residente General de Conservacién de Carreteras

e Presentes
7 M b
5 En atencién a Oficio 6.3.01.096/2014 de fecha 29 de septiembre de 2014,
. girado por el C. Director General del Centro SCT en BCS, Ing. Eleazar Gutiérrez
it Magafia, en el cual hace mencién que a partir de esta fecha, todos y cada uno
por de los contratos de personal correspondientes a los diferentes’ programas de
53 empieo (FONDEN, FONADIN, PET) seran previa autorizacion y visto bueno del

C. Director General; por lo que solicito a usted, relacién y contratos con la

vigencia actual del personal propuesto,  para nuevas contrataciones en los
programas antes mencionados.

Atentamente
Subdirector de Administrazi

oy —
Ing. Eleazar Gutiérrez Magafia.- Director General dal Centro SCT en BCS.- pres‘sﬁ!!ﬂw S|chT| EN B.c.s.

C.cp.- Ing. Ricardo Garcia.- Subdirector de Obras.- Centro SCT en BCS.- Presente.- i EC| BI D
L. A, E. Femando Gonzalez.- Jefe del Depto. de Racursos Humanos.- Present? O

0 10CT 2034 |

| 1 \ECIBID
Heéroes del 47 catre Ignacio Ramirez e Ignacie Altamizane C.P. 23020, colomin Esterito, La Puf 1 {45 B =
Tel: 61245411 31 Www_sc:.gobm .2 : T,
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“2014, Asio de Octavio Paz f _ H

La Paz, Baja California Sur, 2 28 de Agosto de 2014

ING. FRANCISCO MEDINA BLANCO
RESIDENTE GRAL. DE CONSERVACION DE CARRETERAS
ING. MARTIN LANDEROS ESCOBEDO
RESIDENTE GRAL. DE CARRETERAS FEDERALES
ING.JOSE ALBERTO HE RNANDEZ NUNEZ
RESIDENTE GRAL. DE CARRETERAS ALIMENTADORAS 6- 23725
ING. BENITO VAZQUEZ REYNA
JEFE DPTO. DE CONTRATOS Y ESTIMACIONES
PRESENTES e

Sefiores Ingenieros, conforme a lo anteriormente platicado con ustedes y a efecto de Hevar un mejor control en cuanto
la programacién de:
-  Periodos vacacionales

- Propuestas de comisién

Agradeceré a ustedes que en lo subsecuente, podamos contar con el Visto Bueno o Autorizacién de la Direccidn
General y en caso de las comisiones del personal a cargo de las Residencias Generales y Departamento de Contratos y

Estimaciones, se obtenga primeramente el acuerdo y Vo. Bo. del suscrito. Asimismo, deberan informar la persona que
atenderd la oficina, durante su ausencia y o comision.

Sin otro particular, les envio un cordial satudo.

CENTROS.CT.B.C.5.
SUBDIRECCION DE OBRAS
LAPAZ BCS.

CENTRO SOT ERB.LS.
EECE BED;

e 0 15¢p 200 |

41 del Centr6S,C.T. - B.C.S.-Para su conocimiento.- Pre,
Subdirector de Administracién del Centro 5.C.T.B.C.S.~Ignal fin.- Pre,
Bpto. de Recursos Humanos del Centro S.C.T.B.C.S.-Igual fin.-Pte.

RG/mgac™

e e e el ol

Héroes del 47 ¢/ Altamirano y Ramirez, Col. Esterito, La Paz B. C. §. 23020 00 70 -4
Tel. 61212291 11 rieardn sarciaf@err onb ma



PARA USO EXCLUSIVO DE LA SECRETARIA
NO. DE COMPROBACION: 201405141211167583644
R.F.C:

0 2381

SECRETASA OF LA FUNCION PERILICA

- MEXICO, D.F. A 14 DE MAYC DE 2014

-~

i 5‘."}5

.
N
-3, FRANCISCO MEDINA BLANCO
A ‘SECRHMM DE COMUNICACICNES Y TRANSPORTES
f _BRESENTE.

J
s
CON ESTA FECHA SE RECIBIO SU DECLARACION DE SITUACION PATRIMONIAL, PRESENTADA, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN EL TITULO
ssvmm o JTERCERO, CAPITULO UNICO, DE LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES PUBLICOS, DE LA QUE SE
=i WACUSA RECIBO.
Ll
s Foun

DECLARACION DE MODIFICACION PATRIMONIAL 2014

-

m  LADECLARACION HA SIDO PRESENTADA EN SOBRE QUE CONTIENE EL ARCHIVO 201778.FUP CON CARACTERES DE AUTENTICIDAD a0 27 f4 52 60 1f
e 5 f5 d8 27 34 8 1f dd e2 69 82 1b 55 39, EL CUAL INCORPORA FIRMA ELECTRONICA, EN SUSTITUCION DE LA AUTOGRAFA Y CON EL MISMO VALOR
PROBATORIO, TODA VEZ QUE HE ACEPTADD LAS CONDICIONES GENERALES QUE SE ANEXAN.

CARACTERES DE AUTENTICIDAD DEL ACUSE:7ff2 a5 43 ce 2c 10 60 62 16 71 cc 54 07 8242 db d5 06 b3

NUM. 7582528

PAG. 1de 2

C;‘I.’*Eﬁ SCTENBLS,
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Carta de Aceptacion para la utilizacion del
RFC con homoclave y contraseia como.
firma de la declaracion de situacién
patrimonial.

SEP

SFCRFTARIA DE
1A FUNCTON PLRZ ICA

Numero de transaccion: 201778
Direccion General de Responsabilidades y
Situacién Patrimonial 0 - 2 3 8 2
Secretaria de la Funcion Publica
Presente

C. FRANCISCO MEDINA BLANCO con registro federal de contribuyentes (| v correo electronico
fmedinab@sct.gob.mx, con fundamento en los articulos 108, 109, fraccion Il y 113 de la Constitucion Palitica de los
Estados Unidos Mexicanos:; 1°, 2°, fraccion 1, 14, 16, 18, 26 y 37 fracclones XVII, XXVi y XXVII de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal, en relacién con el articulo Segundo Transitorio del Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion del 2 de enero de 2013; 1°, 2°,°3" fraccién IIl, 5°, 7°, 8° fraccion XV, 35, 36, 37, 38,39, y40 de la
Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Pitbiicos, asi como en el ACUERDO que détermina
como obligatoria la presentacién de las declaraciones de situacidn patrimonial de los servidores puiblicos federales, por
medios de comunicacion electronica, utilizando para tal efecto, firma electronica avanzada, del 25 de marzo de 2009 y su
modificacién mediante acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 25 de abril de 2013, por el cual se
establecen los medios a través de los cuales los servidores publicos podrén efectuar su declaracion patrimoni;gl, asicomo la
forma de envio, y en virtud de haber optado por firmar mi declaracién de situacion patrimonial a traves del uso de mi
Registro Federal de Contribuyentes con homoclave y contrasefia utilizados para ingresar al sistema DeclaraNet plus,

procedo a realizar las siguientes: =

DECLARACIONES
1. Toda informacién que ia Secretaria de la Funcion Publica reciba con mi RFC con Homoclave y contrasefia utilizados para
ingresar al sistema DeclaraNet plus, es auténtica y atribuible a mi persona, por lo que sera de mi exclusiva responsabilidad,
la informacion que esta reciba por medios remotos de comunicacion elecironica.

2, Acepto el compromiso de guardar mi contrasefia de manera responsable, pues es (nica y exclusiva para mi acceso al
Sistema Electronico DeclaraNet plus.

3. En virtud de estar de acuerdo con las condiciones antes sefialadas, firmo autografamente el presente documento, mismo
que presentaré ante el Organo Intemo de Control de la dependencia, entidad o instifucion en la que presto o haya prestado
rnis servicios, dentro de los 15 dias habiles siguientes a la presentacién de la correspondiente declaracion de situacion
patrimenial, acompafiado de una copia de! acuse de recibo generado por el sistema.

PROTESTO LO NECESARIO

e e € O e /D A D

LUGAR Y FECHA DE ENTREGA:
/F/o0s /) 20 14

PAG.2de2
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CONSTANCIA DE SUELDOS, SALARIOS, CONCEPTOS ASIMILADOS,
CREDITO AL SALARIO Y SUBSIDIO PARA EL EMPLEO

AeVERSO L
{‘.’ y Sea0s (INCLUYE INGRESOS POR ACCIONES) 37PLADS
X 1 MESINICIAL ~ MESFINAL  EVERCICIO
% s“f pé.moqmmmummmm 01 12 2013 ESTA CONSTANCIA DEBERA SER CONSERVADA POR EL TRABAJADOR
DATOS DEL TRABAJADOR O ASIMILADO A SALARIOS

REGISTRO FEDERAL CLAVE UNICA DE

DE CONTRIBUYENTES REGISTRO DE POELACION

APELLIDG PATERNO APELLIDO MATERNO NOMBRE(S) O - 2 3 “ 3

MEDINA BLANCO FRANCISCO Q

MARQUE CON “X* KL RECUADRO QUE CORHRESFONDA. Y/ CONTESTE L0 QUE $& SOLICITA:

AREA GEOGRAFICA A SIEL PATRON REALIZO) N TARIFA UTILIZADA: DEL BIERCICIO X 1991

DEL SALARIO MINIMO (1) CALCULO ANUAL QUE DECLARA {Acteslizala)

FROPORCTON DEL SUBSIDLO; FRACCION 1 @} FRACCION I () APLICADA (5)

CALCULADA CONFORME A LAS 0.00 CALOULADA CONFORME A : ; H i H ; H B

BL HIERCI0 QU DEACARA () EN 1991 ¢ GENIES - * ! -

MARQUE CON 20 81 EL TRABAJADOR ﬁwnwgw mvzn% TTDAD FEDERATIVA 03

RFC DEL{LOS)

PATESEs @

OTROS DATOS INFORMATIVOS

oo

‘“t.w MONTO DE LAS APORTACIONES VOLUNTARIAS MONTO DE LAS APORTACIONES VOLUNTARIAS A
"y HERGRAR ’ e ’
-

L %}‘AM APLICO EL MONTO DE LAS APORTACIONES
N EN EL CALCULD DEL IMPUESTO

MONTO DE LAS APORTACIONES ARIAS
0 DEDUCIBLES APLICADAS PO EL PA’ Q0
IMPUESTO SOBRE LA RENTA
SUBKIDIO NO ACREDITABLE [
(2007 y wiiariores)
MONTO DEL SUBIDIO PARA EL EMPLEO
- QUELR R AL TRABAJADOR 0
i g YEN GENERAL POR LA 2008 y postiriotss) (8}
PvTIAE  PREETACKNDE N SERVIGO PREBOMAL
e il W BUBCRDINADO(T) mmonnﬁlmmmmum 0
#a g < (thmnivdnelnpldm.nisulunw dela -
I
-J-J. pégina 2, mids ¢l caopo K1 de La pigina 3) MONTO DEL SUBSIDIC ACREDITABLE ¢
) D TOTALDELAS APORTACIONES FRACCIONTV @
Lrad, VOLUNTARIAS DECUCIELES o
E. DNGRESCS NO ACTMULABLES IMPUESTOQ SQBRE INGRESOS ACUMULABLES
(Compa Y de esta pigins, mis e canpo § de 1a pigina 2)
F. IMGRESOS ACUMOLABLES . IMPUESTO SOBRE INGRESOS NO ACUMULABLES 0
{(A-B-C-D-B
, IMPUESTO SOBRE LA RENTA CAUSADO EN EL
Q. ISR CONFORME ALA TARIFA ANUAL EIERCICIO QUE PECLARA (M+N ) 0
H. SUBSIDIO ACREDITABLE WOt CONTRIEIE TS
o7y i p, (Canpe Z de vsta pligina, mds log campos b, mds j,
0 s do In Dikgion 3, mids Jos campos U1, mia V] 8¢
fa pigina 8)
3 PAGOS POR SEPARACION
Q. MONTO TOTAL DEL PAGO EN UNA S0LA 0
E EMFIBICION (No deberi hncer anctaclon alguns en V. INGRESOS EXENTOS 0
] REyT}
i R
INGRESOS TOTALES POR PAGO BN I9GRES ABLES
EE PARCIALIDADES (No hacer anotacidn alzuns ¢n Q) 0 w. 08 GRAV. 0
E 5. MONTODIARIO PERCISIDO POR JUBILACIONES
PENSIONES O HABERES DE RETIRO EN 0 . DNGRESOS ACUMULABLES
E PARCTALIDADES {Ne hacer anctacién alguna en Q) 0
T, CANTIDAD QUE SE HUBIERA PERCIBIDO EN EL PE-
RIODO DE RO HARER PAGO UNICO FOR JUBILACIO- 0 Y. INGRESOS NO ACUMULAELES
NES, PENSIONES O HABERES DE RETIRO KN UNA 0
5GLA EXHIBICION (No hscer anoiscitn alguna en Q)
1. NUMEEODEBIAS (%) 0 Z, IMPUESTO RETENIDO )
Ea requinimr |
A A, BoG, al irea e wfla la Comisizn Neclonal de les Salxfios Minimaa, .
(2) On de 2001, de ol At Segunds Tearmitorio, del Dacteks par ol qus se reforma o Ard 80-4. de s LIBR, publicado sn sl DOF o 20 ds novietrbre de 2047,
(3} Debark uflnr sete sampo. cuario el patrén haya malicsdo ohiowo anus| de ISRy L] ma thietirin u Ln dy dersa. - -
(UL de las de prod. B [] y civiles, C. Mismbros de acnwe)os direttivon, di vighandh, conmuitvon o comiserios: D. Activided
E a salarion, F. Ingr actiones 0 Shulos walar, G, Cros,

{5} M1 Aquamcmfiontes, 82 Bajs Califarmin, #3 Bajs Catiomin Sur, 04 Campeche, 08 Coshulla, 05 Colima, 07 Chinpes, 43 Chibuhus, 09 Distriio Federal, 10 Durango, 11 Guansjusio, 12 Guertero, 13 Hidaigo, 14 Jelteco,
48 bblocicn, ' Michosciie:, 17 Morwlos, 18 Nuysiit, 49 Nusve Ladn, 20 Ouxace, 21 Fushls, 22 Querétv, 23 Quiniana Roe, 24 San Luls Folow, 28 Sinelos, 28 Bonots, 27 Tekmeco, 28 Tamauipis, 20 Titkouls,

$8Vararuz, 3 Yumatin, 32 Zuoitecas.
{8) En camo de que o trabajador hayk tenide més ds un patrdn #n sl njercicio, debenk asfieiar ad fow) RFC delflee) eirods) patrén{es).
(7) Aploable u parfi- del jsrcicio 2005. .
(B) 3o mlere &l Sulmidio para ol Empiec que cerrespaids, determinado canforme s i iebis [ fiscales,
(9) Tmtirnioes de pagos an parvislidades, ndsme o da dias del perodo. En o pgo o haberes de rwdro an uns scla nimero de antre |a facha en

oqus s maloh of page ¥ ol 31 de didembis dal o de que = ais.

Original - Trabajador o Asimilads 2 Saliri Duplicado - R 2

¢ SE EXPIDE POR DUPLICADO n n 7 0 '2



§§

2 MEBF6106056P0 REVERSO 6

} 37TPLAD9
3 . PAGOS POR SEPARACION (Contimacién)
& MONTO TOTAL PAGADO 0 «. INGRESOS ACUMULABLES o
UThimo sueldn mensusl oodiosric) (Z)
. NUMERO DE AROE DE SERVICIO . 0 1, IMPUESTO CORRESPONDIENTE AL ULTIMO 0
DEL TRABAJADOR SUELDO MENSUAL ORDINARKY
¢. INGRESOS EXENTOS 0 0
.d INGRESOS GRAVADOS [} 0
4 INGRESOS ASIMILADOS A SALARIOS (Sin incloir (3))
L INGRES0S ASIMILADOS A SALARIOS 0 j. IMPUESTO RETENIDN DURANTE EL EJERCICIO 0
41 ) INGRESOS EN ACCIONES O TITULOS VALOR QUE REPRESENTAN BIENES (Por ejercer Ia opeién otorgada por <l empleador)
k. VALOR DEMERCADO DE LAS ACCIONES D m INGRESO ACUMULABLE
TITULOS VALOR AL EERCER LA GPCION () (k-1 slempro quo k sex pyor)
L PRECIO ESTAELECIDO AL OTORGARSE LA 1 IMPUESTORETENIDO
CPCION DE INGRESOS EN ACCIONES O
TITULOS VALOR
5 PAGOS DEL PATRON EFECTUADOS A SUS TRABAJADORES (Incloyendo (3)) B—
CRAVADO EXENTO L. ‘4 -
0. SUELDOS, SALARIOS, RAYAS Y JORNALES 0 R
PR
P GRATIFICACION ANUAL e
q. VIATICOS Y GASTOS DE VIAJE
5‘-‘.-:: ”
r. TIEMPO EXTRACRDINARIO 5
13
5 PRIMA VACACIONAL
t PRIMA DOMINICAL 0 O
@ PARTIFACION DE LOS TRABAJADGRES 0 0
EN LAS UTILIDADES (PTW)
0 0
v. REEMBOLSO DE GASTOS MEDICOS .
DENTALES Y HOSPITALARIOS .
0 g
. FONDO DE AHORRO
0 0
x CAJADE AHORRO
¥. VALES PARA DESPENSA 0 0
2 AYUDA PARA GASTOS DE FUNERAL 0 0
Al CONTRIBUCIONES A CARGO DEL 0
TRABAJADOR FAGADAS FOR EL PATRON
B1, PREMIOS POR FUNTUALIDAD 0 0
0 0
C1. PRIMA DE SEGURO DE VIDA
. 0 0
D1. SEGURO DE GASTOS MEDICOS MAYORES
EL VALES PARA RESTAURANTE 0 0
0 0
Fi. VALES PARA GASOLDNA
{1) Incluyendo, entre otros, prims de antipledad ¢ indemnizaciones,
{2) Sielpago porseparacién es menor &l fkime saeldo menwnal ordinario deberd anottr el pago por sepamcidn.
. () Funclosariosy de Ia Fedemctén, de L Fedemtivas y do los Mimiclpios, asi como mismbros de las foorzas ammadss,

) 5112 opcidn para adquirir acciones o tiies valor s otoxgs antex dol 1* de enero de 2005, ke anotard ef valor del mercade que tenisn dishes scciones o titalos valor ol 31 lkdmb_mﬂ.‘
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3
3TR3A0D .,
5 PAGOS DEL PATRON EFECTUADOS A SUS TRABAJADORES (Incluyendo (1) ) (Continuacidn)
GRAVADO EXBNTO
1. VALES PARA ROPA 0 4]
Hl. AYUDA PARA RENTA ) 0
I1. AYUDA PARA ARTICULOS ESCOLARBS 1] 0
J1. DUTACION O AYUDA PARA ANTEOIOS 0 ag 238%
K1 AYUDAPARA TRANSPORTE 0 0
L1, CUOTAS SINDICALES PAGADAS POR " 0 0
EL PATRON -
e
Ta ML. EUBEIDICS POR INCAPACIDAD 0 0
e,
WD NLBECAS PARA TRABATADCRES Y/0 SUS 0 0
\'_a)‘ BIOS
"} 0L PAGOS EFECTUADOS POR OTROS 0 0
- EMPLEADORES ©2) (3)
P4
L :’, F1 RNGHESOS POR SALARIOS
e .
6 IMPUESTO SOBRE LA RENTA POR SUELDOS Y SALARIOS
roanT. . 9_ —
v iln o) oA DEL INGRESO GRAVADO POR SUELDOSY 1. SALDO A FAVORDEL EJBRCICIC ANTERIOR NO )
SALARIOS (Hupm da Jos sampon o de 1s pagin 2 al P1 de COMPENSADO DURANTE EL EJERCICIO QUE
W lle 1 colomen "gvade” de 1n pagina 5) AMPARA LA CORSTANCIA
::G- R1 SURMA DEL [NGRESO EXENTO POR SUHLDOS Y Y1, SUMA DELAS CANTIDADES GUE FOR 0
* SALARIOS (Soma de los campos o dz I pagina 2 al P1de CONCEPTO DE CREDITO AL BALARIO LE
In cobupae "exenin” ds ls pagina 8) ' CORNESPOND) AL TRABAIADOR (5)
S1. SUMA DEINGRESOS POR SUELDOS Y SALARIOS Zl. cumno,\i.smmmno 0
@1+RY . BN EFECTIVO AL TRABAJADOR DURANTE EL
EJERCICED 6) u
TI. MONTO DEL IMPUESTO LOCAL A LOS INGRESOS
- POR BUELDOS, SALARIOS Y EN GENERAL POR LA at. MONTO TOTAL DE INGRESOS OSTENMIDOS POR
PRESTACION DE UN SERVICIO PERSCHAL CONCEPTO DE PRESTACIONES DE PREVISION
SUBGRDINADD RETENIDO. (4) SOCIAL
Ul IMPUESTO RETENIDO DURANTE EL ETERCICIO 1. SUMA DE INGRESOS EXENTOS POR CONCEPTO
DE PRESTACIONES DE PREVISION SOCIAL
V1. IMPUESTO RETENIDO POR. OTRO(S) PATRON(ES)
DURANTE EL BIERCICIO (2} 0 &1, MONTO DEL SUBSIDIO PARA EL EMPLEADC 0
. ENTREGADO EN EFBCTIVO AL TRABAJADOR
W1 SALDO A FAVOR DETERMINADO ENEL . DURANTE EL EJERCICIO QUE DECLARA ()
EJERCHI0 QUEDECLARA GUE EL PATRON
COMPENSARA DURANTE EL STGUIENTE 0
EERCICIO O SOLICITARA SU DEVOLUCKN
7 DATOS DEL RETENEDOR
REGISTRO FEDERAL SCT051121NES CLAVE.UHICADE

preasntada ante -
tarminos que establece la ley de LISR ",

DE CONTRIBUYENTES REGISTRO IE POBLACION *

APELLIDO PATERNO, MATERNO Y
HOMBRE(S), O DENOMINACION
ORAZ(ON S0CIAL

CLAVEUNICADE

REGISTRODE
EE*M X ' MA

* Stlo porsoms Sxicas, (4) Aplicahle n partir 4z 2005.

. (1) Fancionmios y trabajadores de Ls Fedecackéin, de las vas y de los (ﬁ)sammn_uumﬂmmmmmmuhm
Wriciplos, 25l como mictnboos de 1as fozas somadas. comespondicnse.
2) S6in 5f ¢ patrim que ¢xqride I congtancia mealizs el cilcolo somel, (6) mamquumdwnmmumumm
(3)Na deberk dupticar Los concepios exantes que 52 Testen una. sols ez, pot giemplo: a las disposiciopes fiscales vigenivs. )
prtificacion anual, prima vacacional, ente otros. mﬁmﬂmnh{ﬂmﬂwmmdmﬂwmﬂmﬂm)mm
-al thajador,
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Centro SCT Baja California Sur
Subdirecclén de Administracién
Departamento de Recursos Humanos

SCT

SECRETARIA DF
COMUNICACIKIMES

Y TRANSPORTES Oficina de Registro y Control de Personal

COficio. 6.3.410.053/2013

0 2385

™o LaPaz, B.C.S.,a 14 de febrero de 2014.

Ing. Medina Blanco Francisco
Residente Gral. De Conservacién de Carreteras .

Presente

Por este conducto me permito entregar a Usted 1 Esta.do de Cuenta del Seg'uro de Scparacxén

Individualizado que se tiene contratado con Methfe Méxu:o, correspondaentc -al segundo semestre
T de 2013. ' '

nmed

T

B eR

deda

Eal

13y .
.

Sin otro particular de momento, quedo de Usted.

Ateptamente

b e Y
Fiioms ...a‘uu Ry A S ]

Ccp-  Expediente y Minutasio

=

Héroes del 47 entre Ignacio Ramirez e Ignacio Altamirano C.P. 23020, colonia Esterito, La Paz, Baja California Suz
Tel.: 61242534 24 wwwv.sct.gob.amx
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CEDULA DE CALIFICACION DE MERITOS 085 ]

OFICIALIA MAYOR:

DATOS . GENERALES

DEPARTAMENTO © UNIDAD OFICINA O SECCION
‘g i " A ] . ¥ I O 1]
UBICACION FISICA DEL TRABAJADOR RESIDENCIA DE CONSERVACION 9-2 "CUENCAME

4 NOMBRE DE LA DEPENDENCIA CLAVE
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DIRECCION DE AREA O SIMILAR SUBDIRECCION
Lt v 3y b3 b gt i1 1111l ke AEIPAT

& \_ _
C Y DATOS DEL TRABAJADOR
I\.:% ( " \
8 noMBRE LI DI I ML A B L JAIN IC 101 1 FI RN & QU0 3G0 § 141§ v 4 g e1gqq!
a -” '-‘. } . :
Vg || FiLIAGION ]_ FECHA DE INGRESO A LA SmiA. |1} | 1 1]
- PUESTO QUE Ocupa _ > YB R L ST UL NTLL
:itii'ﬂ .
S ConiGoDEL PUESTO |80 7093 ||  viro e EMPLEADD || TIPO DE MOVIMIENTO Lt
k= 0 ¢ wormn L
I II-J. . N
. ASIGNACION DE NUMERDC DE  RANGO
4 LLENADD POR CALIFICADOR LLENADO POR AREA ADMINISTRATIVA I
FACTOR No, DE RANGO o F.8
CONOGIMIENTOS 3 / /2
INICIATIVA 3 = s
LABORIOSIDAD 1 0 P4
CANTIDAD DE TRABAJG 2 -z 74
CALIDAD DE TRABAJO 5 g, / A
. INTEGRACION 1 T &
= ACATAMIENTO DE INSTRUCCIONES 3 £ A
_ \ PUNTUALIDAD . 2 4 N y
SEMESTRE A EVALUARS. 1985 ResuLTADO _7 3 [© ROME DO
FECHA DE APLICACION DE LA CEDU.A afol 1} mesbt lomly )
RVAGIONES / _
CALIFICO AUTORIZO Vo. Bo. .
,,, 3 INB, HeCIUR ARIEL RODRIGUZZ Co _Co SALVAUGR KOSALLS HRNAN L.
DIRECTOR GENERAL DIRECCION GRAL. DE 00890
DIRECTOR DE CENTRO' SCT RECURSOS HUMANOS )ﬂ




CCT Centro SCT Baja California Sur
sscm# DE Dicecclén Ge
COMUMICACIONTS Unidad de Asuntos Juridicos

¥ TRANSPORTES

CERTIFICACION

En la ciudad de La Paz, B.C.S. a los 9 (nueve} dias del mes de agosto de 2013 (dos mil trece), el
Director General del Centro SCT, en Baja California Sur, C. Luis Alejandro Cruz Olivera, en ejercicio
de las atribuciones que le confieren los a.rticulos 1, 2 fraccién XXXIII, 9, 10 fraccién X1V, 37, 43 y 44
del Reglamento Interior de la Secretana de Comumcaaenes y Tra.nsportes, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién en fecha 08 de enéro de 2009 y su reforma pub].lcada en esa mismo Organo en
fecha 31 de julio de 2009 en relacién con los articulos 42 fracaon I, 43 de la Consﬂtucnén Politica de los
Estados Unidos Me:ucanos en espeaﬁco “La.r ‘partes mtegmntes dz I Federacion. son fos Estados de ..., Baja
California Sur,...” . asi como- el articulo 17—bls fracc16n Ide la Lcy Orgamca de la Administracién

Pablica Federal, y el Articulo Unico' fracc16n V'II del Acuerdo por el c que se adscnben orgamcamente las &;‘e"z
unidades administrativas, 6rganos adnumstratwos desconccntrados ¥ Centros SCT correspondientes a la ’Z (:
Secretaria de ‘Comunicaciones y Transportes, pubhca.do en el Diario Oficial de Ia Federamcm cl 03 de e
marzo de 2009; hace constary certifica que el presente documento es copia fiel del documento que tuve 2
a la vista y que se encuentra en este Ccntro SCT en B. C S., consistente en 735 (setecientas tréinta y -
cinco}- fo_]as dtiles. ' - B o - BE 3 . . R
¢z
=Y
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ENTRO S.C.T. BAJA CALIFORNIA SUR
.CBNTROL DE GESTION NUM. 621/2013
.S DIRECCION DE ADMINISTRACION

SCF
REMITENTE: DIA MES ANO
UNIDAD DE X 02 - SEPT. 2013
ASUNTOS 6.3.305.388/2013 SEICTO ~
JURIDICOS INVITACION DIA MES ANO
TARIETA
ESCRITO
OTRO

[GFICIO DIRIGIDO AL TITULAR DEL AREA DE RESPONSABILIDADES DEL OIC, EM RELACION A LA
SUSPENSION DE SU EMPLEO O CARGO DEL LOS CC. FRANCISCO MEDINA BLANCO Y RICARDO

ey

#2- ZNRIQUE YEPIZ.

E LT
S, RESPONSABLE DE ATENDER:
cded ORMAL 0-
U DEPARTAMENTO DE RECURSOS MATERIALES URGENTE
%
.{{; |DEPARTAMENTO DE RECURSOS FINANCIEROS MUY URGENTE
..a.\..::....' e |
27| |, /DEPARTAMENTO DE RECURSOS HUMANOS
CA. DEPARTAMENTO DE INGRE PERIODO MAXIMO
EENTRO S.C.T.
SECRETARIA . E
A |
|
L
V/
'PARA SU CONOCIMIENTO PARA SU ATENCION PROCEDENTE
FORMULAR NOTA DE OPINION ASISTA EN REPRESENTACION DEL

FORMULAR PROYECTO DE OFICIO PARA
FIRMA DEL SUBDIRECTOR

FORMULAR PROYECTO DE OFICIO PARA
FIRMA DEL DIRECTOR

| OTROS

SUBDIRECTOR DE ADMINISTRACION

OBSERVACIONES:

NO

R

IRMA

00697



S FT Centro SCT Baja  adifornia Sur

Diveceian Generai
L nidad de wsuntos Juevdicos

CIANEINGL L AL .i..
TRANIPLGRT

Oficio nimero 6.3.305.388/2013.

“3013, Ao de la Lealtad Institucioral y Centenario del Ejércite Mexicano”

La Paz B.C.S.. a 02 de septiembre de 2013.

Lic. Héctor Manuel Montes Gaytin
Titular del Area de Responsabilidades del

(f)rganlo Interno de Control en 1a SCT o v 2 3 8 g
Presente

Por medio de!l presente. en atencion a lo ordenado en el oficio nimero 1.-286 de fecha 06 de agosto de 2013. signado por
el M.A.P. Rodrigo Ramirez Reves. Oficial Mavor de esta Secretaria. firmando en suplencia por ausencia del Tituiar del
Ramo Lic. Gerardo Ruiz Esparza. asi como a lo sefialado en el oficio nidmero 09/300/1958/2013 de fecha 05 de julio de
2013, emitido por esa Area a su digno cargo. mediante el cual instruye al Director General de este Centro SCT B.C.S. 2
fin de que se ejecute en sus términos la resolucidn administrativa emitida en fecha 03 (tres) de julio de dos mil trece
correspondiente al expediente DR-0093/2012, a través de la cual el Organo Interno de Control en la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, le impuso a lmicmdo Enrique Yeépiz la sancién
administrativa consistente en SUSPENSION DE SC EVPL UL TUR U4 PERIODO DE TREINTA 30) Y
SESENTA (60) DIAS respectivamente. al respecto. a efecto de que se tenga por ejecutada la resolucién de mérito por
parte de esta Direccion General, me permito anexar al presente, originales de los siguientes documentos:

Oficio 6.3.303.196/2013 de fecha 09 de agosto de 2013 v cédula de notificacion de la misma fecha.
Oficio 6.3.303.197/2013 de fecha 09 de agosto de 2013 v cédula de notificacion de la misma fecha.
Oficio 6.3.01.198/2013 de fecha 09 de agosto de 2013. ) A
Oficio 6.3.01.199/2013 de fecha 09 de agosto de 2013, i B
= Aviso de cambio de situacién de personal federal correspondiente al C. Francisco Meding Blanco L ] s‘éTRQ S C T
®  Aviso de cambio de situacion de personal federal correspondiente al C. Ricarde Enrique Yépiz, ;'

Sin otro particular. aprovecho la oportunidad de enviarle un cordial satudo

ATENTAMENTE y m;f.g;mmm*ri '5:5
~mm - e= ==« ELJEFEDE LA UNIDAD DE ASUNTOS JURIDICOS == =

CURE BRIt DY ADHIEGTRACION

UL e wttss o DEL/CENTRO SCT B.C.S.

LIC. DANIEL NDRO HERRERA RODRIGUEZ

P CENTRO §.C.%.
iy ?—-..5:53 [ Baja Caltforziz Sur
Unidad Asuptos Jaridicos

C.C.P.- M.AP. Rodrigo Ramirez Reves, Oficial Mayor de la Secretaria de Comunicaciones » Transportes - Para conocamiento v efectos correspondientes,
C.C.P.- Lic. Antonio Sanchez Martinez.- Director General de Recursos Humanos de 1a Secretana de Comumicaciones v Transpories.- Para conocimiento v
efectos correspondientes.

C.C.P.-C.P. Juan Maruel Lemus Pérez - Subdirector de Administracion del Centro SCT B.C . 8.:.- Para conocimiento y efecios correspondientes.
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SCT

SECRETAMRIA DE
COMUNICACIONES
Y TRANSPORTES

Centro SCT Baja California Sur
Direccion General

Oficio nimero 6.3.01.199/2013

“2013, Afio de I Lealtad Institucional y Centenario del Ejércite Mexicano”

La Paz, B.C.S., a 09 de agosto de 2013.

Lic. Fernando Gonzilez
Jefe del Departamento de Recursos Humanos

Centro SCT B.C.S. 0- 23 30

Presente

Por medio del presente, en atencién a lo.ordenado en el oﬁcm nimmero 1.-286 de fecha 06 de agosto de 2013, signado por
el M.A.P. Rodrigo Ramirez Reyes, Oficial Mayor de 2sta Secretarfa; firmando &n suplencia por ausencia del Titular de}
Ramo Lic. Gerardo Ruiz Esparza, as{ como 4 lo sefialado en el oficio nimero 09/300/1958/2013 de fecha 05 de julio de
2013, emitido por €] Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes Lic. Héctor Manuel Montes. Gaytéin, mediante el cual instruye al suscrito a fin de que se
gjecute en sus términos la resolucién administrativa. emitida en fecha 03 (tres) de julio de.dos.mil trece correspondiente
al expediente DR-0093/2012, a través de la cual el Grgano Interno de Control en la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes, le impuso a los CC. Francisco- Medina - Blancos -y Ricardo Enrique Yépiz la sancién administrativa
consistente en SUSPENSION DE SU EMPLEO O CARGO POR UN PERIODO DE TREINTA (30) Y SESENTA (60)
DIAS respectivamente, de conformidad con las causas establecidas en.la resolucion antes citada, mismas que se tienen
aqui por reproducidas como si a la letra-se. insertasen, al:respecto e hago de su conocimiento que dicha sancién se hace
efectiva a partir de] dia 16-de agostodel afio en curso, por.lo, que debexé.,hacer las.acciones.necesarias a fin de dar de baja

en la némina de este Centro SCT BiCS.y suspender el pago correspondlente a los penodos antes seflalados a dichos
servidores pubhcos .

) 5

Adjunto al presente como soporte de lo antemor y & efecto de que anexe a los expedlentes personales de los servidores
plblicos antes sefialados; copia simple de la mgurente documentacmn

. Resolucion administrativa emmda en fecha 03+ (tres)-dé julio de des mil frece correspondiente al expediente DR-0093/2012.

. Oficio nomero 1. -286 de fecha 06 de agosto de 2013, sngnado por el. M.AP Rodrige.Ramirez .Reyes, Oficial Mayor de esta
Secretaria.

. Oficio mimero 09/300/ 1958!2013 de -fccha. 05°de julio de.2013, ermtldo ;por el Titular del Area de Responsabilidades del Organo
Intemno de Control en la Secretaria de Comunicaciones y Transportes-Lic: Héctor: Manucl Montes Gaytan.

*  Copia del-oficio 6.3.305.196/2013 de fecha§9 de- -agosto de 2013. :

e Copia del.ofici6:6.3.305.197/2013.de feclia 09 deBgosto de 2013. s
*  Copia del oficio 6.3.01.198/2013 de fecha 09 de agosto de 2013, + " * 5 i Tﬁ-‘
»  Cédulas de notificacion de fecha.09-de agosto de 2013 <~ZNTRO S %"
Sin otro particular.
ATENTAMENTE — . | §§ |
EL DIRECTOR RAL DEL CENTRO SCT B.C:S. 2 IB| D
X B | . PARTAMENTO DE
HUMANDS
T A
C. LUIS ALEJ OLIVERA LAPAZ BC §

C.C.P.- Lic. Héctor Mande] Montes Gaytén.- Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes.- Para conocimiento y efectos correspondientes.

CC. Ppol.u: Antonio Sanchez Martinez.- Director General de Recursos Humanos de la Secretarla de Comtunicaciones y Transportes.- Para conocimiento y
cfecjos correspondientes.

C.qP.- C.P. Juan Manuel Lentus Pérez.- Subdirector de Administracion del Centro SCT B.C.S..- Para conocimiento y efectos correspondientes,
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SCT

SECRETARIA DE
COMUMNICACIONES
Y TRANSPORTES

Centro SCT Baja California Sur
Direceion General

Oficio nimero 6.3.305.196/2013

“2013, Afio de Is Lealtad Institucional y Centenario del Ejército Mexicano”

LaPaz, B.C.S., a 09 de agosto de 2013.

Ing. Francisco Medina Blanco

Residente General de Conservacién Centro SCT B.C.S.
Presente

0- 2391
Por medio del presente, en atencién a lo ordenado en el oficio nimero 1.-286 de fecha 06 de agosto de 2013,
signado por el M.A.P. Rodrigo Ramirez Reyes, Oficial Mayor de esta Secretaria, firmando en suplencia por
ausencia del Titular del Ramo Lic. Gerardo Ruiz Esparza, asi como. a lo sefialado en el oficio ntmero
09/300/1958/2013 de fecha-05 de julio de 2013, emitido por-el. Titular del Area de Responsabilidades del Organo
Interno de Control en la Secretaria de Comunicacionesy Transportes-Lic. Héctor Manuel Montes Gaytan, mediante
el cual instruye al suscrito a.fin de que se ejecute en sus téfminos la resolucion administrativa emitida en fecha 03
(tres) de julio de dos mil trece correspondiente al expediente DR-0093/2012, a través de la cual el Organo Interno
de Control en la Secretarfa de- Comunicaciones y Transportes, le impuso-la sancion administrativa consistente en
SUSPENSION DE SU EMPLEQ O CARGO POR UN PERIODO DE TREINTA (30) DIAS, de conformidad con
las causas establecidas en la resolucién-antes citada, mismas que se tienen-aqui por reproducidas como si a la letra
se insertasen, al respecto le hago de su conocimiento gue.dicha saacién.se hace efectiva a partir de la notificacion
del presente oficio, por.lo que QUEDA SUSPENDIDO BE SU EMPLEC O CARGO POR UN PERIODO DE
TREINTA (30) DIAS, contado$ del dia 16.de agosto: de-2013 al 157°de septiembre de 2013, razén por la cual se
debera de abstener de realizar las:funciones que actualmente.desempeiia convo. Residente General de Conservacién
del Centro SCT B.C.S. durante el periodo antes sefialado; asi mismo se hace de su conocimiento por esta misma via

que se realizara la baja correspondiente en la némina de esta Secretaria a fin de que se suspenda el pago
correspondiente al periodo en mencidn.

Adjunto al presente, para su firma como.acuse derecibo, copia simple de la siguiente documentacién: -

Resolucion administrativa etnitida en fecha 03 (tres)-de julio de dos mil trece correspondiente al expediente DR-0093/2012.

*  Oficio nimero.1.-286 de fecha*0¢ de.agosto de 2013, signade por et M.A.P. Rodrigo Ramirez Reyes, Oficial Mayor de esta
Secretaria. - ' . :

Oficio niimero-09/300/1958/2013-de fecha 05 de julio de 2013, emitido por-ck Titular del Area de Responsabilidades del Organo
Interno de Control.enla Secretaria de. Comunicasiones y. T;an.slpqnes Li¢. Héctor Manuel Mentes Gaytén.

CENTRO S.C.T )\ %
= BCS. Al i

ECIBID

" DEPARTAMENTO DE

C. LUIS ALEJAXDRO CRUZ GERYS0S HUMANOS |

Sin otro particular.

ATENTAMENTE A
EL PIRECTO NERAL D

DIRECCION GENETAL
CENTROSCT
LAPAZ BCS

C.C.P-- Lic. Héctor Manuel Montes Gaytan.- Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en la Secretaria de Comunicaciones v
Transportes.- Para conocimiento y efectos correspondientes.

C.C.P.- Lic. Antonio Séanchez Martinez.- Director General de Recursos Humanos de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes.- Para conocimiento y
efectos corresponglientes.

C.C.P.- Lic. Ferfando Gonzilez.- Jefe del Departamento de Recursos Humanos del Centro SCT B.C.S..- Para conocimiento y efectos correspondientes.
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Centro SCT Baja California Sur
Unidad de Asuntos Juridicos

SCT

SECRETARIA DE
COMUNICACIONES
Y TRANSPORTES

CEDULA DE NOTIFICACION

<
- €

C. FRANCISCO MEDINA BLANCO ]
RESIDENTE GENERAL DE CONSERVACION CENTRO SCT B.C.S.

Datos de los documentos a notificar:

Original del oficio 6.3.305.196/2013, de fecha 09 de agosto de 2013 emitido par la Direccién General del Centro SCT B.C.S.
Copia de la resolucién administrativa emitida en fecha 03 (tres) de julio de dos mil trece correspondiente al expediente DR-
0093/2012, emitida por ¢l Organo Interno de Control en Ja Secretaria de Comunicaciones y Transportes.

e Copia del oficio numero 1.-286 de fecha 06 de agosto de 2013, signado por el M.A.P. Rodrigo Ramirez Reyes, Oficial Mayor de

oo la Secretaria de Comunicaciones y Transportes.

*.‘! 3 . e '
_" <" 7:En la cindad de La Paz, B.C.S., a los nueve dias del mes de agosto de 2013, siendo las dieciséis (16:00) horas, en este acto, el
g \ “€. Lic. Daniel Alejandro Herrera Rodriguez, persona adscrita a la Unidad de Asuatos Juridicos del Centro SCTB.CS. de la
7} 'Secretaria de Comunicaciones y Transportes, quien se identifica con credencial nimero 28325, expedida por la Direccién
*" v Qeneral de Recursos Humanos de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, de conformidad con lo ordenado en el
. .7 pficio de comisién nimero 6.3.01.198/2013 de fichia 09 de agosto de 2013, signado por el C. Luis Alejandro Cruz Olivera,
ho . s~ Director General del Centro SCT B.C.S., con fundamento en los articulos 310, 313 y demas relativos del Cddigo Federal de
1" Procedimientos Civiles, en el lugar que ocupa la Sala de Juatas de la Direccién General del Centro SCT B.C.S., con
I icilio en Heroes de] 47 entre Ignacio Ramirez ¢ Ignacio Altamirano, colonia Esterito, La Paz, B.C.5., C.P. 23020, tercer
i wilpiso, estando presente el C. Francisco Medina Blanco, Residente General de Conservacion del Centro SCT B.C.S,, persona
375 con la que se entiende la presente diligencia de notificacién y como testigos-de asistencia los CC. Femnando Gonzilez, Jefe
del Departamento de Recursos Humanos del Centro SCT B.C.S. y la Lic. Ana Géorgina Lazcano Gonzilez Jefa del
Departamento de lo Contencioso, procedo en términos de los articulos antes sefialados, a notificat y entregar al C. Francisco
Medina Blanco, Residente General de Conservacién del Centro SCT B.C.S. quien se identifica con credencial de elector
expedida por el Instituto Federal Electoral con nimero de folio 0000013496904, los siguientes documentos: original del
oficio 6.3.305.196/2013, de fecha 09 de agosto de 2013, signado por el C. Luis Alejandro Cruz Olivera, Director General del
Centro SCT B.C.S. (01 foja util); de la resolucién administrativa emitida en fecha 03 (tres) de julio de dos mil frece
correspondiente al expediente DR-0093/2012, emitida por el Organo Interno de Control en la Secretaria de Comunicaciones
y Transportes (89 fojas utiles); copia del oficio mimero 1.-286 de fecha 06 de agosto de 2013, signado por el M.A.P. Rodrigo
Remirez Reyes, Oficial Mayor de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, par lo que ¢l C. Francisco Medina Blanco,
manifiesta que recibe los oficios antes sefialados, firmando de conformidad en otra copia de los mismos como acuse de
recibo; Siendo las dieciséis quince horas (16:15) del dia de su inicio, se da par terminada la presente diligencia, practicada en
relacién con los documentos descritos al inicio de la presente, firmando al margen y al calce para constancia las personas que
en ella intervinierop’y quisieron hacerlo, entregando un ejemplar de esta acta a la persona con la que se entendié la
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“3013, Afio de la Lealtad Institucional ¥
Centenario del Ejército Mexicano”

SCT

SECRETARIA DE " =
COMUN ICACIONES i .
Y TRANSPORTES SECRETARIA
Oficio 1.- 286

México D.F.,a2 6 de agosto de 2013

C. Luis Alejandro Cruz Olvera . nenn
Director General de Centro SCT Baja California Sur 0- 2 393

Presente

En atencién al oficio 09/300/1958/2013, de 5 de julio del presente afio, signado por el Titular del Area de

Responsabilidades del Organo Intemo de Control en la Secretaria de Comunicaciones y Transportes,
1» mediante el cual solicita en términos del articulo 16, fraccion II, de la Ley Federal de Responsabilidades
‘ - Administrativas de los Servidores Publicos, la ejecucion de la resolucién de fecha 3 de julio de 2013,
3 ‘\&'ﬁ‘ptenida en el expediente administrativo DR-0093/2012, a través de la cual se impuso 2 los
a 0€. FRANCISCO MEDINA BLANCO y RICARDO ENRIQUE YEPLZ, las sariciones administrativas
q_:,‘.'-*jcq.l'lsistentes en SUSPENSION DEL EMPLEO O CARGO POR UN PERIODO DE TREINTA DIAS para
i g/primerc de ellos y SESENTA DIAS para el segundo, de conformidad con las causas establecidas en la
J',’;‘;ersolucién antes citada, mismas que se tienen aqui por reproducidas como si a la letra se insertasen:

:m:mAj efecto, con fundamento en la fraccion I del articulo 16 de la Ley Federal de Responsabilidades
.+ Administrativas de los Servidores Pliblicos, en ejecucién de la resolucién citada en el _pé{r?.fo anterior, por
v+ este medio Je instruyo para que en el 4mbito de sus 2 ibuciones, realice de forma ihmediata las acciones

#2: tendientes a hacer efectiva dicha sancidn, debiendo remitir a la brevedad al Organo Interno de Control yala
Direccién General de Recursos Humanos las constancias con las que se acredite tal situacion.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para enviarle un cordial ﬁENTRO S.C.T- 1
Atentamente iy .C.S. $A<

El Secretario : . L

Lic. Gerardo Ruiz Esparza

TTicaciones y

hsportes, en suplencia por ausenyg a del Titular del Ramo y de los' funcionarios que en estricto orden
p/ Rodrigo Ramirez Reyes, Oficial Mayor de 1a Dependencia suscribe €l

' o

A
«of que coghtan Qe 90 fojas y corregponden a la resolucién y oficio 09/300/1958/2013

Presente.
'\ ic. Héctor Manuel Montes Gaytan.- Titular del Area de Responsabilidades del Organo terno de Conitrol en la SCT.- Para sul conocimiento y en
tencidn a su oficio de referencia.- Presente.
A

Av, Universidad y Xola s/n, Col. Narvarte, C.P. 03020, Delegacion Benito Juérez,
Tel. (55) 5723 9300 www.sct.gob.mx
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ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA SECRETARIA
DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES

AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE No. DR-0093/2012

OFICIO. No 09/300/ 1958 12013

#

secrRETARIA DE LA Funcion pisLca  ASUNTO: Se solicita ejecucion de sancion
México, D.F., a 5 de julio de 2013

LIC. GERARDO RUIZ ESPARZA

Titular de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes
Av. Xola y Universidad, s/n, Col. Narvarte, C.P. 03020

Centro Naclonal SCT Cuerpo C, PISO 1, Oficinas

Méodco, Distrito Federal

PRESENTE '

QAT
AVINOLLYV VINVIZHDAS
€0:1 Kd 8- A €0

Por medio del presente, remito a usted en 1 tanto con firmas autégrafas, la Resoiucion de
fecha 3 de julio del 2013, dictada por esta Area a mi cargo dentro del expediente nimero
DR-0093/2012, en el que se encontraron administrativamente responsables a los CC.
Francisco Medina Blanco, Jefe de Departamento y Ricardo Enrique Yepiz, Supervisor
de Programas y Proyectos, servidores publicos adscritos al Centro SCT Baja California
Sur de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, imponiéndoseles al efecto, la
sancién administrativa consistente en:

4. Francisco Medina Blanco:
SUSPENSION DE SU EMPLEO O CARGO, POR UN PERIODO DE TREINTA DIAS.

2. Ricardo Enrigue Yepiz:
SUSPENSION DE SU EMPLEO O CARGO, POR UN PERIODO DE SESENTA DIAS.

Resolucién que les fue legalmente notificada a los servidores plblicos de mérito el 4 de
julio del 2013.

Lo anterior para que, en el émbito de su competencia se proceda 8 la ejecucion de las
sanciones impuestas, en términos del articulo 16, fraccién Il de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos.

Hecho lo anterior, agradeceré se remitan las constancias originales respectivas a este
Organo Intepfio de Bpntrol.

Sin ofro particular, apfpvecho para enviarle un cordial saludo.

ATENTANENTE
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EL TITULAR DEL AREA DE RESPONSABILIDADES SCT

DIRECCIGN DE ASUNTOS LABORALES

11 JUL 1013

LIC. HECTOR MANUEL'MONTES GAYTAN
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DIRECCION GENERAL DE RECURSGS HUMANGOS

SUBDIRECCION DE RELACIONES L ABORALES
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AR SESTION

—

- México, Distrito Federal, a tres de julio de dos mil trece. - - - -~~~ - oo . _ f

Vistos, para resolver en definitiva los autos del procedimiento de resposgabilidad adminjsfrativa DR-

0093/2012, instruido a los CC. Ricardo Enrigue Yepiz, Supervisor de Prg royectos, con

AL €looae 13 - 30g)

funciones de Residente da Obra dentro del Contrato de Obra Poblica Mixto ntimero 9—C-CB-A~532-0—" 39 5

0-9, con Registro Federal de Confribuyentes por actos u omisiones que pudieran'
constituir responsabilidad administrativa por &} incumplimento a las obligaciones previstas en las
fracciones | y XXIV del articulo 8° de la Ley Federal de Responsabilidades Adminfstrativas de los
Servidores Publicos y Francisco Medina Blanco, Jefe de Departamento con funciones de Reside

General de Conservacion de Carreteras, con Registro Federal de Contribuyentesﬂ
por actos u omisiones que pudieran constituir responsabilidad administrativa por el incumplimento a las
obligaciones previstas en las fracciones [ XVIl y XXV ‘del articulo 8° de Ia Ley. Federal de

Responsabilidades Administrativas de los Sefvidores PUblicos; ambas servidores publicos adscritos al
Centro SCT Baja California Sur de la Secretarfa de Comunicaciones y Transportes; y

RESULTANDO

Por oficfo nimero 09/200/3810/2012 de trece de julio de dos mil doce, la Titular del Area de Quejas del
Organo Interno de Control en |a Se'cr'etarra'dé'Cdmunica‘ciohes—y Tra_nsborte's._ remitié a esta Area de
Responsabilidades, el Acuerdo de la niisma fecha y expediente namero DE-09001 12/2010; iniciado con
motivo de la denuncia andnima de fecha veintiséis de agosto de_dos mil d
Portal del Sistema de [)'enﬂh(:i_'a‘s' deTa” Secretaria de fa Funci
presuntas ifregularidades atribuidas a los CC, Francisco Medi
Céfiservacion de Carrétéfds don pussto de Jefe de Departamento y Ricardo Enrlgue Yeplz, Residente
de Obra, con pussto de;Supervisor'de Prograimas y Proyectos, ambos servidores piiblicos adscritos al
“Centro SGT Baja California Sur de Ia Secretarfa de Comunicaciones y Transportes.

ez, presentada a través del
on Publica, en la que se. sefalan
na Blanco, Residente General de

Il.  Con fecha diez de se acordd: iniciar el procedimiento administrativo de responsabilidades a los CC.
Francisco Medina Blanco,ARési'dente General de Conservacidn de Carretéras con puesto de Jefe de
Departamento y Ricardo Enrique -Yepiz, Residente de Obra, con puesto de Supervisor de Programas
y Proyectos, ambos servidores piblicos adscritos al Centio SCT Baja California Sur de Ja Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, comrespondiéndole el expediente himero DR-0093/2012; por Ias
presuntas irregufaridade_sjadfninistrati\iaé cometidas en el ejercicio de su cargo, res
autorizacién y aprobacién -_de"la_s estimaciones del Contrato de Obra Ptblica Mikt
532-W-0-8, derivado de Ia LIdita_cién Publida Nacional namero 00009067-004-09.

pecto de la revision,
0 nimero 9-C-CB-A-

lll.  En cumplimiento al acuerdo que antedede, mediante oficios 09/300/1432/2012 y 09/300/1431/2012: sa:
notificé personalmente a los cCC. Ricardo Enrique Yepiz y Francisco Medina Blanco,
respectivamente, el dla veinie de agosto de dos mil doce, el inicio del procedimiento previsto en el

articulo 21 de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, OUBSU

citéndolos a Iz audiericia a qus alude Ia fraccion | de este mismo numeral,

V. Por acta administrativa_ de tres de septiembre de dos mil doce (Tomo Xi, fojas 9310 a3 8312
constar la comparecencia personal del €. Ricardo Enrique ‘!epiz, ejerciendo g
audiencia y defensa, rindiendo su declaracién por escrito en lo que a sus interases yd

), se hizo

V. Por acta administrativa de tres de sepfiembre de dos mil doce (Toma X|, fojas 920}
constar la comparecencla personal del C. Francisco Medina Blanco, ejerciendq
| audiencia y defensa, rindiendo su daclaracién por escrito en lo que a sus intereses y fired

Y.  En el acta administrativa sefialada en el Resuitando 1V, concluida la audiencia refafd

/%7 C. Ricardo Enrique Yepiz, el plazo de cinco dias habiles para que ofreciera las pru
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funciones de Residente de Obra dentro del Contrato de Obra Publica Mixto nimero o- -CB-A-532-W-

0-9, con Registro Federal de Contribuyentes_por actos u omisiones que pudieran
constituir responsabilidad administrativa por el incumplimento a las obligaciones previstas' en las
fracciones | y XXIV del articulo 8° de la Ley Federal da Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos y Francisco Medina Blanco, Jefe de Departamento con funciones de Residente

»_;:._ General de Conservacién de Carreteras, con Registro Federal de Contribuyentes_ l ga

e - por actos u omisiones que pudieran constituir responsabilidad administrativa por el incumplimento a las

-
-
o he
2

:3 obligaciones previstas en las fracciones |, XVII y XXIV del articulo 8° de ta Ley Federal de
- - Responsabilidades Administrativas de los  Sefvidores Publicos; ambés servidores publicos adscritos al
v .9 Centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes; y
R
:;fg‘-’f;f-*” i RESULTANDO

%

seeam—g

sl “T!' Por oficio nimero 09/200/3810/2012 de trece de julio de dos mil doce, la Titular del Area de Quejas del

Q’“""' Organo Intemno de Control en la Secretarla de Comunicaciones y Transportes remitié a esta Area de

¥ c\-ﬂ Responsabilidades, el Acuerdo de la misma fecha y éxXpediente nlmero DE—00001 1212010, |n|c‘.|ado con
motivo de la denuncia andnima de fecha’ Veintiséis de agosto de dos m|I diez, presentada a través del
Portal del Sistema de Denuncias de Ta' $ecretaria de ta Funcién ‘Pablica, en Ta que se sefalan
presuntas wregulandades atribuidas a los CC. Francisco Medina Blanco, Residente General de
Cahservacion de Carreteras con ‘puesio de Jefe de Departamento y ﬁlcardo Enrigue Yepiz, Residente
de Obra, con puesto de Supervisor dé Programas y Proyectos, ambos sennd@res publlcos adscritos al
Centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes. - e

Il. Con fecha diéz de se acordé: iniciar el procedimiento administrativo de responsabiidades a los CC.
Francisco Medina Blanco, Residente General de Conservacién de Carretéras con puesto de Jefe de
Departamento y Ricardo Enrique Yeplz, Residente de Obra, con puesto de Supervisor de Programas
y Proyectos, ambos servidores publicos adscritos al Centro SCT Baja California Sur de la Secretarla de
Comunicaciones y Transportes correspondiéndole el expediente nimero DR:0093/2012; por las
presuntas irregularidades administrativas cometidas en el elercicio de su cargo, respecto de la revisién,
autorizacion y aprobacion de las estimaciones det Coritrato de Obra Pdblica Mixte nimero 9-C-CB-A-
532-W-0-9, derivado de Ia Licitacién Pablita Nacional nimero G0009067-004-09.

. En cumplimiento al acuerdo que antecede, mediante oficios 09/300/1 432/2012 y 09/300/1431/2012; se
notificd personalmente a los CC. Ricardo Enrique Yepiz y Francisco Medina Blanco,
respectivamente, el dia veinte de agosto de dos mil doce, &l inicio del procedimiento previsto en el
articulo 21 de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos,
citandolos a la audiencia a que alude la fraccién | de este mismo numeral.

IV.  Por acta administrativa de tres de septiembre de dos mil doce (Temo XI, fojas 9310 a 9312), se hizo
constar la comparecencia personal del C. Ricardo Enrique Yepiz, ejerciendo sus derecho: de 006 SQ
audiencia y defensa, rindiendo su declaracién por escrito en lo que a sus intereses y deracho convino. b

V.  Por acta administrativa de tres de septiembre de dos mil doce (Tomo XI, fojas 9294 a 9296), se hizo
constar la comparecencia personal del C. Francisco Medina Blanco, ejerciende sus derechos de
] audiencia y defensa, rindiendo su declaracién por escrito en lo que & sus interesas y derecho convino.

VI.  En el acta administrativa sefialada en el Resultando IV, concluida la audiencia referida, se concedit ar
({@ C. Ricardo Enrique Yepiz, el plazo de cinco dias habiles para que ofreciera las pruebas que estimara
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Sevvidores pliblicos: RICARDO ENRIQUE YEPIZ ¥y FRANCISCQ MEDINA
BLANCO

pertinentes para su defensa y que tuvieran relacién con los hechos que se les atribuyeron. Derecho que
ejercio por escrito del tres de septiembre de dos mil doce (Tomo XI, fojas 9313 a 9323).

En el acta administrativa sefialada en el Resultando V, concluida la audiencia referida, se concedit al
C. Francisco Medina Blanco, el plazo de cinco dias habiles para que ofreciera las pruebas que
estimara pertinentes para su defensa y que tuvieran relacién con los hechos que se les atribuyeron,
Derecho que ejercié por escrito del tres de septiembre de dos mil doce (Tomo XI, fojas 9297 a 9307},

Medlante acuerdo de treinta de .abril de dos mil trece, se declard cerrada la instruccién, en razén
existir diligencias o pruebas admitidas por desahogar, dejdndose listos los autos para dict

rla
resolucion definitiva que en derecho corresponda; la cual se pronuncia al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

J‘ PRIMERO.- COMPETENCIA: El Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en

la Secretarfa de Comunicaciones y Transportes, es competente i para sustanciar el presente
procedimiento administrativo de responsabilidades e imponer la sancién respéctlva, por tratarse de
presuntas responsabilidades administrativas cometidas por. servidores pi.'lb‘licosen el ejefcicio de su
empleo, cargo o cornision en.la Administracion Puablica Federal, derivada del incurnplimiento de las
obligaciones establecidas’' en el articulo 8 de'la Ley Federal de.Responsabilidades Administrativas de
los Servidores - Publicos; ‘presuntas responsabilidades adrministrativas en gue incurrieron los CC.
Francisco Medina Blanco, Residente General de Conservacion de Carreteras con puesto de Jefe de
Departamento y Ricardo Enrique Yepiz, Residente dé Obra, con puesto de Supervisor de Programas
y Proyectos, ambos servidores publicos adscritos al Centro SCT.Baja California . Sur de la Secretaria
de Comunicaciones y Tfansportes: lo anterior, conforme lo dispuéétd' por los articulos 14, 16, 108, 109,
fraccion lit y 113 de la Constitucién Politica de l6s Estados Unidos Mexicanos; 37 fracciones XlI y Xvit
de la Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal, en correlacién con 'é’r'artlgtilo-?",' transitorio del
acuerdo por el que se reforman, adicionah y derogan diversas‘dISposiciones'de I"a;&_ugy Orgénica de Ia
Administracion Publica Federal; publicado en el Diario Oficial de la Federacion de dos de enero de dos
mil trece; 1°, fracciones | a lV, 2°, 3°, fraccion Ill, 4, 5, 7, 8, 13, 20, 21 y24dela Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos; 3, apartado D, articule 80 fraccion |,
punto 1 del Reglamento Interlor de la Secretarig de Ia Funcién Publica; Cuarto y Quinto del Acuerdo
por el que se adscriben orgariicainerite las unidades administrativas de la Secretaria de la Funcién
Pdblica y se establece la subordinacion jerarquica de servidores publicos previstos en su Reglamento
Interior; y 2 y 8 del Reglamento Interior de la Secrétaﬂa de Comunicaciones y Transportes.

Dicho de otro modo, conforme a lo previsto por los articulos 1, fracclones [ a IV, 2°, 3°, fraccion III, 4, 5,
7, 8, 13, 20, 21 y 24 de la Ley Faderal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, los Titulares de las Areas de Responsabilidades de los Organos Internos de Control en las
dependencias y entidades de la Administracién Ptblica Federal, en el &mbito de la dependencia o
entidad en la que fueron designados, tiefien atribuciones expresas.para-investigar, tramitar, sustanciar
y resolver los procedimientos establecidos en la misma: IeQESIacicjn; y en §u caso, imponer sanciones.

Por su parte, el articulo 80 fraccion |, numeral 1 del Re'glah';ento Interior de la Secretaria de |a Funcién”

Publica, previene que los Titulares de las Areas de Responsabilidades de los Organos Internos de
Control, tendrén en el ambito de la dependencia en que sean designados, atribuciones para citar al
presunto responsable, iniciar e instruir el procedimiento de investigacién, a fin de determinar las
responsabilidades a que haya lugar; e imponer, en su caso, las sanciones aplicables en los términos

ﬂda la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos.

w IR0
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aflos, con una antigiledad aproximada de fres afios en el ... cargo como Supervisor de
Programas v Proyectos con funciones de Residente de Obra, adscrito al Centro SCT Baja

California Sur de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes...”. (Tomo XI, fojas 9310 a
9312)

Documentales publicas gue hacen prueba plena en términos de lo establecido en los articulos 79, 93,
fraccion II, 129, 130, 197 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria
conforme al articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Pablicos, para formar conviceién a esta autoridad administrativa, sobre que el C. Ricardo Enrique
Yepiz fue servidor publico de la citada Dependencia, con el cargo Supervisor de Programas y
Proyectos, adscrito al Centro SCT Baja California Sur de la Secretarfa de Comunicaciones y
Transportes, desde el uno de enero.del dos mil nueve a la fecha, por lo que, en el periodo

w comprendido del veintisiete de marzo al veintiocho de agosto de dos miil nueve, fecha en las que
'\“6'1;’ Ricardo Enrique Yepiz fue designado Residente de Obra del contrato niimero 9-C-CB-A-532-W-0-g,
: 3 hasta la conclusién de la.obra y la entrega de fisica de los trabajos, con el levantamiento del *Acta de

e g
; tourrd
ATy .
:T,‘l i

Hiatdh

Recepcién Fisica Total de Trabajos 'I_’ermiﬁédds", respectivamente; ocup6 el cargo de Supervisor de
Programas y Proyectos, con_ funciones de Residente de Obia"dél contrato 9:C-CB-A-532-W-0-9,

maxime que no se encuentran cuestionadas en cuanto a su veracidad y alcance, ni objstadas por el
instrumentado.

TERCERO.- A efecto de determinar ig situacion juridico-administrativa del C. Ricarde Enrique Yepiz, se
procede primero a precisar 6% hechos imputados a éste Y segundo, al estudio y vaioracién de los
argumentos de defensa y'las pruebas que afrojé el presente sumario para, en su caso, acreditar la
certeza de los hechos contenidos en la imputaciéh gue se le hizo Y su responsabilidad.

L.- Asi, por razon de método y bajo el principio de economia procesal resulta pertinente analizar y
valorar las constancias que integran el presente procedimiento disciplifario gn forma conjunta,
respecto de los presupuestos basicos que conforman la materialidad y probable i}is;'[tud de la conducta
que se atribuye al presunto responsable: gjercicio que se desarrolla de Ia forma siguierite:”

La corporeidad y presunta ilicitud de a conducta reprachada, seguin oficio citatorio 09/300/1432/201 2
de fecha quince de agosto de dos mil doce, diligenciado con el interesado el veinte de agosto de dos

mil doce, que de comprobai"se,_conﬂgurarla la responsabilidad administrativa atribuida, medularmente
consistio en: (Tomo XI, fojas 9266 a 9279)

offcic nimero 6.3.415.128/09 de veiritisicte de marzo de dos mil nueve, como Residente de Obra
dentro del Conirato de Obra Publica Mixio numero 9-C-CB-A-532-W-0-9, derivado de la Licitacién
Puablica Nacional ntmero 00009067-004-09, a fin ds que fungiera como responsable directo de Ia

ANCO

0- 2393

R‘ "Usted no cumpli6 con el servicio que fenia encomendado, ya.que habiendo sido designado mediante =~
f

supervisién, vigilancia, control y revisién de los trabajos, incluyando la aprobacién de las estimaciones
presentadas por los contratisias; realizé la Supsrvisién de manera deficiente al no verificar la correcta
« ejecucion de los trabajos, toda vez que los espesores de carpeta asfaltica colocada en fa obra no
cumplen con lo estipulado en las bases y.el contrato Senafados, como a continuacién se detalla:

En las Bases de la Licitacién Publica Nacional niimero 00008067-004-08, en ef apartado
correspondiente a “Trabajos por ejecutar’, se especificé que el espesor de Ia carpeta de ccncereto
asféltico fuera de 5 centimetros de espesor; de los resultados obtenidos de la verificacion de calidad
realizada por personal técnico de la Direccion Gerneral de Servicios Técnicos en coordinaciér con la
Unidad General de Servicios Técnicos del Centro SCT Baja California Sur, ambas da la Secretarfa de

; Comunicaciones y Transportes, contenidos en s/ oficio ntimero 3.3.305-378 de veinticuatro de mayo de

dos mil once, suscrito por el Director Geners! de Servicios Técnicos de fa Secretarfa de
Comunicaciones y Transportes, se observa que no se cumplié con el espesor de Ia carpefa asfiltica de

ﬂenﬁmetms:
N g 4
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Licitacion Piublica Nacional 00009067-004-09

Nidmero de Obra - Kt en que se extrajeron Espesor de carpeta
Subtrameo corazones de carpeta asfaltica (cm)
. asfditica
1 Del kan 16+000 al 204000 194672, a 2.02 m de 4.0
' _ orilla, lado der.
2 Del lm 36+000 al 444000 40+416, a 0.74 m de 35

orilla, lado der.
414912, a 2.60m de

orilla, lado der. s
3 Del lon 294-000 al 31+000 30+920, a 1.57 m de 6.0
o .. orillg, lado izqg. - 2 3 9 3
4 Del lan 34+500 al 35+800 344911, a8.82mde | 235 '
. _ orilla, lado izq. - .
5 Del km.38+800 al 44000 424544, a5.65mde | 4.0

orilla, lado izq.

B o o T |
S Asimismo, por oficio nimero 6.3.416.226/12 de fecha veinticinco de abrll det dos mil doce, el Director
. General del Centro SCT Baja Callfornia Sur de la Secretarfa de Comunicaciones y Transportes,
L. informa que Ja empresa conlralista conjuritamente con Ia residencia de obra Yy la Unidad General de

Servicios Técnicos llevd a cabo la extraccién de Corazohes de concrefo asfélfico y se deferminaron los
espesores reales en cada uho de los siibtramos ¥ remite anexo 4

“Relacion de espesores reales”
siendo ésfos fos siguientes:

SUBTRAMO ' . ESPESORPROMEDIO ]

16+037.00 — 16-+992.00 cpo. A | 397 oms

17+005.00~ [7+987.00 epo. A . 411 oms.

18+032.00— 13+993.00 cpo. A 385cms -

19+028.00— 19+948.00 cpo, A 442 cms

36+106.65 — 36+951.67 cpo. A " 390cms

37+063.09— 37+875. 79cpo A 3.79 cms

38+007.91 = 38+942.15 cpo A ' 440 oms

39+051.96- 39495832 cpo d ' 3.86 cms,

40+174.43 — 40 +999.26 cpo A ' 410 cms.

41+020.60— 41+970.72 qpo A 4.27 cms

42002.58 — 42+983.83 cpo. A 434 cms,

43+004.85— 43+998.73 cpo. A 4.03 cms,

38+318.97 - 38+948.33 cpo B 3.50 cms

39+032.77 - 39497649 cpo B , 418 cms

10+052.71-40+78033cpo B | 43vom :
41+055.74— 41+936.73 cpo B T 430cms ANESE:
424146, 19 - 42+809.97 cpo B 4.05 cms

43+107.23 ~ 43+954.73 cpo B 4.36 ems

- Como se observa, ninguno de jos espesores promadio cumple con lo solicitado en las Bases de /s

d\ Licitacién Publica Nacional Numero 00009067-004-09, ni se encuentra dentro del range minimeo

establecido por la Norma SCT-NCTR.CAR. 1.04-006/09, para considerar que el grosor es el adecuado,
C/;/é{t?da vez que la misma en su punto H.3.6, dispone lo siguiente;
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“El espesor promedio correspondiente a fodas las determinaciones hechas en el tramo, serd igual
da novertta y ocho centésimos (1.98) del espesor de proyecto o mayor”

De lo anterior se advierte que el C. Ricardo Enrigue Yepiz, Supervisor de Programas y Proyectos,
adscrito al Centro SCT Baja California Sur de la Secretarfa de Comunicaciones y Transportes, no
supervisé que el contratista llevaré a cabo los frabajos, no s6lo conforme a los requerimientos técnicos
establecidos en el proyecto original, sino también en apego a las normas técnicas /o de calidad

aplicables, como serfa, en esfe caso en especifico la antes referida norma SCT-NCTR.CAR.1.04-
006/09.

Asimismo, el C. Ricardo Enrique Yepiz, en los registros de incidencias contenidos dentro de la
Bitécora de Obra aperturada con moliivo del Contfafo 9-C-CB-A-532-W-0-9, de fechas veintiuno,
veintidés, veintitrés, veinticualro, ,ve'intisiete,' veiniiocho 'y veintinueve de abril: cuatro, slefe, trece y
veintidés de mayo; cuatro, doce y veintidés de junio y tres y nueve de julio, todas correspondientes al

(» afio dos mil nueve, sefiald que la carpeta asfaltica fue aplicada de acuerdo al espesor del proyecfo

"““,_.(, -7 orginal, es decir de 5 centimetros, mismas que se eéncuentran suscritas tanto por el representante de

Rt iob Y )

la empresa como por of antes réferido sefvidor publico; deduciéndose, con base en lo antes expuesto
que dichas anotaclones no comresponden all estado flsica real de la carpeta asféltica aplicada, por lo
cual el residente de obra Ricardo Enrique Yeplz, realiz6 dichas anofaciories en la bitdcora sin haber

Y wivile Vigilado y controlado el desarroflo de los b'ébéjos, en su aspecto de calidad, es decir, no vigié la buena
soT gjecucién de la obra, lo cual era una de sus funcionss; limiténdose a realizar las anotaciones de tal
PCa manera que coincidieran con lo pactado en el conirato de mérito, sin verificar que la carpeta asféltica
aplicada cumpliera con lo estipulado en Ia Licitacion Pablica Nacional nimero 00009067-004-09 y en
sl contrato 9-C-CB-A-532-1W-0-9.
Por ofra parte, Ricardo Enrigue Yepiz, revisé y autorizd con su firma las ééﬁmagfbntés del Contrato 9-C-
CB-A-532-W-0-9, con sus respectivos nimeros generadores, no obstante que no cumplfah con las
especificaciones particularmente en cuanto Ia carpeta de concrefo asféltico, las estimaciones y sus
nimeros generadores son los siguientes: .
 Estimacién numero 1 del conirato 9-C-CB-A-532-W-0-9, y nimeros generadores del periodo
def uno al treinta de abril del dos mil nueve, de la carpeta de concreto asfaftico del kilbmetro
inicial 36+000 al kilémetro final 37+340, en la que se hace constar “Espesor 5 CMS.”,
revisadas y autorizadas por Ricardo Enrique Yepiz:

» Estimacion numero 1-bis del conirafo 9-C-CB-A-532-W-0-9, y nidmeros generadores del
periodo del uno al treinfa de abiil del dos il nueve, de la carpeia de concrefo asfiltico del
kilometro inicial 37+340 al kitbmetro final 41+340, en la que se hace constar "Espesor 5 CMS.”,
revisadas y auforizadas por Ricardo Enrigue Yepiz;

e Estimacién ntimero 2 del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, y nimeros generadores del pericdo
del uno al treinta y uno de mayo del dos mil nueve, de la carpeia de concreto asfiltico del
kilémetro inicial 41+340 al kilbmetro final 44+000, en la que se hace constar "Espesor 5 CMS.”,
revisadas y autorizadas por Ricardo Enrique Yepiz;

» Estimacion nimero 2- bis del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, y nimeros generadores del
periodo del uno al treinta y uno-de' mayo del dos mil nueve, dé la carpeta de concreto asfiltico
del kildmetro inicial 38+800-al kilémefro final. 42+030; en la que se hace constar "Espesor 5
CMS.", revisadas y auforizadas por Ricardo Enrigue Yepiz;

= Estimacion nimero 3 del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, y ntimeros generadores del periodo
del uno al treinta de junio del dos mil nueve, de la carpeta de concreto asfaltico del kilémetro
inicial 16+000 (Cpo BJ al kildmetro final 18+190; kilémetro inicial 34+500 al kilbmetro final
35+800 y kilémetro inicial 42+030 al kilémetro final 44+000 en la que se hace constar "Espesor

) & CMS.", revisadas y aulorizadas por Ricardo Enrique Yepiz;

(-7 Estimacién numero 4 del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-8, ¥ numeros generadores del periodo
/( del uno al treinta y uno de julio del dos mil nueve, de la carpeia de concreto asfaltico del
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kilometro inicial 18+190 (Cpo A) al kilémetro final 20+000 y kilémetro inicial 29+000 (Cpo B} al
kitdmetro final 31+000 en la que se hace constar "Espesor 5 CMS.”, revisadas y auforizadas
por Ricardo Enrique Yepiz;

* Relacién de hojas de Estimacion de fecha seis de mayo de dos mil nueve, de la Estimacién’
numero 1 del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, dal periodo del uno alf treinta de abril def dos mil
nueve, por concepto de frabajos diversos del kilbmetro inicial 36+000 &l kilémetro final 37+340,
por un monto de $2,156,110.37 (Dos millonas ciento cincuenta y seis mil ciento diez pesos

37/100 M.N) auforizada por Ricardo Enrique Yepiz, Residente de Obra ¥ Aprobada por
Francisco Medina Blanco, Residents General:

* Relacion de hojas de Estimacion de fecha seis de mayo de dos mil nueve, respecto de la

ey Estimacién nimero 1 — bis del contrato 8-C-CB-A-532-W-0-9, del periodo del uno af freinta de
) abril del dos mil nueve, por concepto de trabajos diversos del kilémetro inicial 37+340 al
i 7\{, kilometro final 40+840, por un monto de $5,302,065.37 (Cinco millones trescientos dos mil
N sesenta y cinco pesas 37/100 M.N) autorizada por Ricardo Enrique Yepiz, Residents de Obra
,’ y Aprobada por Francisco Medina Blanco, Residente Gerneral; == - -
"37 * Relacién de hojas de Estimacién de fecha seis de junio de dos mil nueve, respecio de Ia
o Estimacién niimero 2 del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, del periodo def uno al treinta y uno de . l
a” mayo del-dos mil nueve, por concepto de trabajos diversos, por un monto de $2,592,114.00 0 = 240
oy (Dos millones quinfentos noventa y dos mil ciento calorce pesos 00/100 M.N) autorizada por
R Ricardo  Enrique Yepiz, Residenté de Obra y. Aprobada .por Francisco Médina Blanco,
o AL Residente General; ‘ ’
RCS.

Relacién de ‘hojas de Estitmacién de fecha seis de junio de dos mil nueve, respecto de la
Estimacion nimero 2- bis del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, del pericdo del uno al treinta y
uno de mayo del dos mil nueve, por: conceplo. de trabajos diversos, por un monto de
$5,233,832.76 (Cinco millones doscientos freinta y tres mil ochocientos treinta y dos pesos

76/100 M.N) auforizada por Ricardo Enrigue Yepiz, Residente de. Obra ¥ Aprobada por
Francisco Medina Blanco, Residente Geheral:

* Relacion de hojas de Estimacion de fecha unc de Jullo de dos mil nueve, respecto de Ia
Estimacion nimero 3 del tontrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, del periodo. def uno al trsinta de Jjunio
del dos mit nuevs, por concepto de lrabajos diversos, por un monto de $7,893,819.00 (Siete
millohes ochoclentos hoventa y tres mii ochocientos diecinueve pesos 00/100 M.N) autorizada

por Ricardo Enrique Yepiz, Residents de Obra y Aprobada por Francisco  Medina Blanco,
Residenta General;

e Relacién de hojas -de Estimacion de fecha fres de agosto de dos mil hueve, respecio de Ia
Estimacion nimero 4 del contrato 89-C-CB-A-532-W-0-9, del periodo del ino al quince de Julio
del dos mil nueve, por concepto de trabajos diversos, por un monto de $5,664,936.20 (Cinco
millones quinientos sesenta y cuatro mil novecientos treinta y seis pesos 20/100 M.N)

autorizada por Ricardo Ehtique Yepiz, Residente de -Obra ¥ Aprobada por Francisco Medina
Blanco, Residente General.

De igual manera, en la Bit4cora de Ia obra respecta del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, e/ C. Ricardo
Enrique Yepiz asentd, con fecha veintiséis de octubre de dos mil nueve que: “...sl dfa 31 de Julio de
2009 se recibié por parte de /a efecutora el oficio de terminacién de obra, para o cual se hizo el
recorrido correspondiente para verificar los trabajos...", reafizéndose dicho recorrido el dfa veintiocho
de agosto de dos mil nueve, Y con esa misma fecha se levantt ef Acta de Recepcién Flsica Total de

Trabajos Terminados, en Ia Que .se sefiala textualmente que. Y...una vez verificada la debida

terminacién de fos trabajos encomendados:a “Ef Coniratista’ y- de que esfos cumplen con las 0088 4

condiciones del conirato, se considéra procedente llevar a cabo ef acto de recepcion fisica de ia
obra...”; Acta la cual suscribic en su calidad de Residente de Obra Ricardo Enrigue Yepiz, de donde se
advierte que hasta la conclusion de Ia obra y la entrega de fisica de los trabajos, el servider publico de
mérito no cumplié con su.funcién de verificar Ia correcta efecucién de los trabajos, ya que los mismos
fusron recibidos de conformidad, cuando éstos no cumplian con lo solicitado en bases, ni con lo
pactado en el contrato respsctivo, como ha quedado asentado antsriormente.

OL Conducta anterior que de comprobarse, el C. Ricardo Enrique Yepiz, Supervisor de Programas y \
ﬁmyectos, adscrito al Centro SCT Baja California Sur de la Secretarfa de Comunicaciones y [,

7
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punto H.3.6 de la Norma SCTNCTR.CAR. 1.04-00&/09,—331’ como lo sefialado en Jg Licitacién Pablica

Nacional nimero 00009067-004-09 ¥ en ol contrato de Obra Publica Mixto nimero 9-C-CB-A-532-W-0-
9 de fecha veintisiete de Mmarzo de dos mil nuevs.”

Il.- La citada imputacién se sustenta con los siguientes medios de prueba:
3 &g— . 1. Documentai publica. consistente en copia certificada de la Convocatoria a la Licitacién Publica
Nacional numero 00009067-004-09, (Tomo VI, fojas 6275y 6276).
Documental pablica consistente en cbpia certificada de a

s Bases de Ia Licitacién Publicag Nacional
numero 00009067—004—09._(Tom0 VIil, fojas 6278 5 6521)

prmaay deberia apegarse Ia obry pliblica:. "Tra.bajo.‘s. .de' conservacion'. perig
e kilmetros, de corredor, ublcados del kilémetio 16 + 000 al kilémetre
BN . kilometro 44-+ 000 (CPO. *A") del trameé Cabo San Lucas
BLS. kismetro 31 + 000, de kilometro 34 + 500 af kilam
44 + 000 (CPO. “B"), del tramo Cabo San Lucas —
Benito Juarez, én el Estadg de Baja California Sur;
Publica Naciona) nimero 00009067-004-—09, siend

refativa a: “Trabajos a Ejecutar*, sefiala:

etro 35 + 800 y del kilmetro 38 + 800 g kilémetro
ka Paz, de 'la'Carretera Transpeninsular Licenciado
contra‘l:'gda €on motivo del concurso de ig Licitacién
0 que en las Bases de |- Licitacién, en g parie

“TRABAJOS POR EJECUTAR

El objeto def CONcUrso comprende Ia realizacion de fos‘rrabajos de conservé‘t':‘loin‘ peridica
mediante carpeta ... ¥ comprende actividades tales como: :

Carpeta de concrelo asfiltico de 5 cm de espesor, ...”

Como se observa, la carpeta de congreto asfaltico a colocy
espesor, sin embargo, los espesores de carpeta asfaltica
estipulado, tal y como se acredita con los ele

3. Documental publica consistents enc
C-CB-A-532—W-0-9. de fecha veintisiete de marzo de dos mj| nueve
el Ejecutivo Federal, a través del Centro SCT Baja California
Comunicaciones y Transportes Y por la otra las empresas "SOLMEX INGENIERIA, S. DE R.L. DE
CV'y "PAVIMENTADORA TWUANA, SA. DE cv’

+ oMo resultado dg Ia Licitacion publica
nacional Ng. 00009067-004-_09_.— (Tomo |, fojas 89 g 99),

L]

00682

» L1, del contrato de
"Trabgjos por ejecutar” sefiala:
“Carpeta de concreto asféltico de 5 cm da espesor...", es decir, que la construccién de |a carpeta

: 10 cual debia ser Supervisado y verificado por
Ricardo Enrique Yepiz, en su cardcter de Residents de Obra, circunstancig que en la e

specis no
%mtecid asl, en virtud de que ia carpeta asfaltica no tenia dicho espesor.
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4. Documental plblica consistente en copia certificada del oficio namero 6.3.415.128/09 de
veintisiete de marzo de dos mil nueve, suscrito el Director General de! Centro SCT Baja California
Sur de la Secretarla de- Comunicaciones y Transportes, por el cual hace del conocimienio de
Ricardo Enrique Yepiz, que fue designado Residente de Obra de los trabajos de conservacién
periodica ahl especificados, de la carretera Transpeninsular Lic. Benito Juarez Garcia en el estado
de Bafa California Sur, relacionados con el contrato ntimero 8-C-CB-A-532-W-0-9, celebrado entre
la Secretarfa de Comunicaclones y Transportes a través del Centro SCT Baja California Sur y por
ia otra Solmex Ingenieria, S. de R.L. de C.V. y Pavimentadora Tijuana, S.A. de C.V,, el cual

contiene la leyenda "Recibi: 27/03/09 y Ia firma de Ricardo Enrique Yepiz. (Tomo X, fojas 8514 y
8515).

Demuestra sin fugar a duda que Ricardo Enrique’ Yepiz, quien se desempefia en ef puesto de
Supervisor de Programas y Proyectos, adscrito al Centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de
Comunicaciones y Transpartes, fue designado Residente de Obra de los trabajos a desarrollarse &n
motivo del Contrato de Obra Plblica Mixto nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9, ¢elebrado como resultado de
la Licitacion Publica Nacional niimero 00009067-004-09, anire la Secretaria .de Comunicaciones y
Transportes a través del Centro SCT Baja California Sur y las empresas Solmex Ingenleria, S. de R.L.
de C.V. y Pavimentadora Tijuana, S.A. de C.V,; trabajos consistentes en Ia conservacion periddica
mediante carpeta de 20.5 kilémetios de cofrédor, ubicados del kildmetro 16 + 000 al kilémetro 20 +
000 y del kilémetro 36 + 000 al kiléthétio 44 + 000 (CF’O. “A") del tramo Cabo Sari Lucas — La Paz; del
kilémetro 29 + 000 al kildmetro 31 + 000, del kilmetro 34 + 500 al kildmetro 35 + 800 y del kitbmetro
38 + 800 al kilbmetro 44 + 000 (CPO. "B"_)', del tramo Cabo San Lucas - La Paz, de la Carretera
Transpeninsular Licenciado Benito Judrez, en el Estado de Baja California Sur, y por tanto, era gl
- responsable directo de la supervisién, vigilaiicia, control revision de los trabajos de dicha obra.

5. Documental pablica consistente en el Oficio nunters 3.3.305-378 de veinticuatro de mayo de dos
mil once, por el cual el Director General de Serviclos Técnicos de la Secretarla de Comunicaciones
y Transpottas, informa a la Titular del Area de Qusjas dei Organo Interno de Control en {a misma
dependencia, que respecto de las obras contratadas por el C'ent‘ll'o-SCT. Baja California Sur
mediante la Licitacion Pablica Nacional Ndmero 00009067-004-09, ‘en lo ‘6once{nlénte a los

espesores de carpeta asfaltica colocada en la obra, *.. Ja_campeta asfaltica no estd construida
conforme a! proyecto...”. (Tomo VI, fojas 7604 y 7605). et

Se acredita que la carpeta asfaltica de la obra de los trabigjos de conservacion periédica mediante
carpeta en 20.5 Kilémetros de corredor, ubicados en diversos subtramos del tramo carretero Cabo San
Lucas- La Paz de la Carretera Transpeninsular Lic. Benito Juarez Garcia en el Estado de Baja
California Sur, correspondiente al contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, no fue construida de conformidad con
lo especificado en las bases de la Licitacién Publica Nacional namero 00009067-004-09 y en el
contrato; lo anterlor es asl, ya que de la simple lectura del oficio numero 3.3.305-378 de fecha

veinticuatro de mayo de dos mil once, se advierte que el Director General de Servicios Técnicos de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes, sefiala:

“...Personaf técnico de esta Direccibn General realizé una inspeccidn al sitio y, en coordinacién con la
Unidad General de Senvicios Técnicos del Cehtro- SCT Baja California Sur, realizé un muaestreo
completamente aleatorio en cada und’de los subframos, empleando para ello la Normativa SCT, Libro
M.CAL.1.02/01... of muestreo consistié en la extraccién de corazones de carpefa asféltica, empleando para
ello una méquina marca Mitwonker, modelo Dymodrill. Se considerd obtener una muestra por cada tramo de
hasta 7 km de longitud. En Ia Tabla Nom. 2 se pressntan, para cada uno de los subiramos fos espesores de
carpela esbec;'ﬁcados en los contratos de obra en el capitulo “Trabajos por ejecutar”, los espesores medidos
en los corazones de carpeta asféltica exiraldos y los nimeros de fas folograflas fomadas en cada caso. Se

puede observar que en los subtramos 1, 2, 4y 5 los espesores de carpeta obtenidos resultaron menores
que los de proyecto...”, con base en lo anteriormenta transcrito sa concluyé que “...1a carpeta asféltica no
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Asi es, de los resuitados obtenidos de la verificacion de calidad realizada por personal técnico de la
Direccién General de Servicios Técnicos en coordinacidn con la Unidad General de Servicios Técnicos
del Centro SCT Baja California Sur, ambas de la Secretarla de Comunicaciones y Transportes, se
observa que la carpeta asfaltica colocada en la obra del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-8, del cual fue

designado Residente de Obra Ricardo Enrique Yepiz, no cumplia con el espesor de 5 centimetros,
como a continuaciéon se muestra:

Licitacién Publica Nacional 00009067-004-09

Nidmero de Obra Km en que se extrajeron Espesor de carpeta
Subtramo corazones de carpeta asfiltica asfaltica {cm)
£ige. 1 Del km 16-+-000 al 204000 | 19+672, a 2.02 m de orllla, lado 4.0
— \,“_& ‘ - der,
s 'Yy 2 Del km 36+000 aj 44+000 | 40+416, a 0.74 m de orilla, lado 55
PR ¥ | d
- er. zt
| CR AR
414912, a 2.60 m de orilla, lado - 4
: der. N 3.0
3 Del km 29+oob ar 31+000 3o+9zo 3 1.57 m de orllla, lado | 6.0
; lzg. . ‘
T4 el km 34+500 al 35+800,. ‘34+911 2B.82m de oriila, fado 35
izg. _
5 Del km 38+800 aT 447000 421544, a 5.65 m de orilla, lada 4.0
- izq.

No obstante, las Bases de la Licitacion Pabfica Nacional nimero 00009067-004-09, en el apartado
correspondiente a “Trabajos por ejecutar” (foja 6368 de ‘autos), se especificé que el espesor de la
carpeta de concreto asfaltico tendria que ser de 5 (cinco) centimetros y qUe en la ejecucion de los
conceptos de la construcciéri ‘de dicha carpeta regirian el contenido de Ia Nomativa para la
Infraestructura del Transporte y Especificaciones particulares contenidas en dichas bases; por lo qus,
al haber sido concluida |a obra y entregada a satisfaccién de ia Secretaria de Comunlcamonas y
Transportes, es evidente que exlstié una deficiente superwsuﬁn de la obra, siendo sl serwdor publico
responsable &l C. Ricardo Enrique Yepiz, al haber sido designado Resitente de Obra, debla verificar
que la carpeta asfalfica cumpliera con los 5 centimetros de espesor.

6. Documental publica consistente en la copia certificada del Oficio nimero 6.3.415.195/11 de treinta
de mayo de dos mil once, suscrito por el Director General del Centro SCT Baja California Sur de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes, a través del cual éomunica al representante legal de
Solmex Ingenieria, S. de R.L. de C.V,, que-'respecto a la inspeccion de las obras contratadas
mediante la Licitacién Publica Nacional Numero 00009067-004-09, realizada por personal técnico
de la Direccién General de Servicios Técnicos en Coordinacion con la Unidad General, los
espesores de |a carpeta no cumplen con lo que sefiala la norma N.CTR.CAR.1 .04-006/09, por lo

que solicita la reparacién de la misma conforme a lo estipulado en el proyecto. (Tomo X, foja
8523).

Como se observa, el Director General del Centro SCT Baja.California Sur de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes,, derrvado del oficia 3.3. 305-378 ‘suscrito por el Director General de
Servicios Técnicos de la misma dependen0|a,..,CItado en el numeral 22 precedente; emitié el diverso 0088 ]
nimero 6.3.415.195/11 de treinta de mayo de dos mmil once, a través del cual comunico al .
representante legal de Solmex Ingenieria, S. de R.L. de C.V.; empresa que desarrollé la obra; que
respecto a la inspeccion de las obras contratadas, los espesores de la carpeta no cumplen con o que
sefiala la norma N.CTR.CAR.1.04-006/09, por lo que solicitd, con fundamento en el articulo 66 de la

Ley de Obras Piblicas y Servicios Relacionados con las mismas, se llevara a cabo de inmediato Ia

o)\ reparacion de |a misma conforme a lo estipulado en el proyecto: asi, esta prueba, concatenada ton la
anterior, refuerza el hecho de que la carpeta asféltica colocada con motivo de los trabajos
&g,esarmllados bajo et amparo del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, no fue construida de conformidad con
10
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lo especificado en las bases de la Licitacion Publica Nacional numero 00009067-004-09 y en e
contrato sefialado.

Al respeclo, es importante destacar que no fue sino hasta el treinta de mayo de dos mil once, cuando
se solicitd la reparacion de la obra por no estar apegada a lo especificado en las bases de la Licitacion
Pdblica Nacicnal 00009067-004-09 y el contrato, y ello derivado del oficio 3.3.305-378 de fecha
veinticuatro de mayo de dos mil once, suscrito por el Director General de Servicios Técnicos de la
Secretarfa de Comunicaciones y Transportes, medlante el cual se hace constar que en las diversas
muestras aleatorlas tomadas, los espesores no coinciden con los 5 centimetros que deberfan tener de

-2y conformidad con el proyecto; sin embargo, en la Bitacora de la Obra, en la parte relativa a los
T [T

LT s i

_ﬁegistros de Incidencias de fechas veintiuno, veintidés, veintifrés, veinticuatro, veintisiete, veintiocho
Y¥veintinueve de abril; cuatro, siete, trece ¥ veintidés de mayo; cuatro, doce y veintidés de junio y tres y
J'.I;l?.lBVe de julio, todos- correspondientes al afio dos mil nueve, Ricardo Enrique Yepiz registré que se
.Séndio carpeta asféltica cor_{'5 centimetros de espesor; [as estimaciohes numercs 1, y 1-bis, de seis de

#'mayo de dos mil nueve;- 2, y 2-bis, de seis de junio de dos mil nueve: 3, de uno de julio de dos mil

nueve y 4, de tres de agosto de dos mil nueve, fueron revisadas y autorizadas por Ricardo Enrique

PO -%plz; y el “Acta de Recepcitn Fisica Total de Trébaj(‘)s Tenninadb's”,'de fecha veintiocho de agosto da

M s.ﬁ': dos mil nueve, fue suscrita de’ conformidad por el procedimentado; por lo que se advierte que los

7 B3, anteriores documentos se emitieron sin que Ricardo Enrique Yepiz realizara sefialamiento alguno
Sy o “

=

respecto de que el espesor de la r;:'afpeté asféltica de Ia obra ho cumplia cori' los cinco centimetros
solicitados, ni con la norma N.GTR.CAR.1.04-—006109; siendo'qué:tqdbs los documentos referidos;
excepto el finiquito, contienen la firma de Ricardo Enrique Yepiz, én su calidad de Residente de Ia
Obra y por tanto, responsable de realizar el control de la obra, verificaciohes de calidad ¥ cumplimiento
de [as especificaciones seAaladas en las bases y en el contrato respectivo. .

Luego entonces si Ricardo Enrique Yepiz, hubiera llevado a cabo la supervision de manera eficiente,
se habria percatado de que la obra nho estaba ajustada a Io pactado; pero la verificzacidnde f:."a‘lidad no
fue realizada ni solicitada por dicho servidor puiblico, sino por personal técnico de la Direccién;.(,‘:‘len_ue'rél
de Servicios Técnicos en coordingcion con la Unidad General do Serviclos Técnicos det Centra-8&T
Baja California Sur, ambas de la Secretaria de Comunicaciones YTranspoﬁes, a solicitud de Ia Titular
del Area de Quejas del Organo Interne de Control en |a citada depéndencia.

7. Documental privada consistente en |a copia certificada del escrito de fecha diez de Junio de dos mil
once, suscrito por el Gerente General de Solmex Ingenieria, S. de R.L. da C.V,, dirigido al Director
General del Centro SCT. Baja California Sur de Ia Secretaria de Comuriicaciones y Transportes,
por el cual informa que la empresa Hevara & cabo la reparacion de los subtramos sefalados en el
oficio ndmero 6.3.415.195/11 de treinta de mayo de dos mil once, c

precedente. (Tomo X, foja 8524).

itado en el numeral 23

8. Documental piblica consistents en el Oficio 6.3.303.036/2012 de trece de febrero de dos mil doce,
suscrito por el Director General del Centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, por el cual informa el estado actual de los trabajos de reparacion
respecto del Contrato de Obra Publica Mixto Ntmero 9-C-CB-A-532-W-0-0: *.. [ a emprasa inicié

fos trabajos de reparacion éi los subtramos criticos;. es decir, - eri ‘aquéllos_subtramos CUYOS
espesores promediaron 3.5 cms., los frabajos: de reparacién con agregado méximo de %,
partiendo su colocacién en los tramos del km. 29+100 a km. 31+000 y km. 34+500 a km. 35+800

del cuerpo B, asi como los framos que requieran la aplicacion de esfe tipo de trabajos...". (Tomo
X, fojas 8911 a 8913).

8. Documental publica consistente en el Oficio nitmero 08/500/0205/2012 de veinticuatro de abril dal
dos mil doce, suscrito por el Titular del Area de Auditorfa Interna del Organo Interno de Control en

. correspondiente a todas las determinaciones hechas en el framo debera ser igual o mayor a

ﬁa Secretaria de Comunicaciones y Transportes, por el cual sefiala que el espesor promedio

11
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SUBTRAMO N ~ ESPESOR PROMEDIO
16+037.00 ~ 16+992.00 cpo. A S 3.97 cms.
17+005.00 — 174987.00 cpo. A 4.11 cms.
18+032.00 - 18+993.00 cpo. A 3.85 cms
19+028.00 ~ 19+948.00 cpo. A 4.42 cms
36+106.65 - 361951.67 opo. A 3.90 oms
37+063.09~374875. 9 cpo A B "~ 379 cms
38+007.91 — 38+942.15 cpo A " 4.40 cms |
39+051.96 — 39+958 32 cpo A T - 3.86 cms,
40+174.43 — 40 +999.26 cpo A 4.10 cms.
41+020.60 — 41+970.72 cpo A 427 cms
42+002.58 — 42+983.83 cpo. A 4.34 cms,
43+004.85 - 43+998.73 cpo. A 4.03 cms.
38+818.97 — 38+948.33 cpo B 3.50 ems

! 39+032.77 — 39+976.49 cpo B 4.18 cms
e
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noventa y ocho centésimos (0.98) del espesor de proyecto, conforme a lo estabiecido por la Norma

SCT-NCTR.CAR.1.04-006/09, v que “en ef expediente, no se localizaron los_reportes de

laboratorio de los espesores obtenidos durante la extraccién de niicleos en la etapa de

control de calidad, realizados por el laboratoric de control de calidad de Ia empresa
efecutora, con la frecyencia estipulada en Ia normativa para tal efecto, lo anterior, con la

finalidad de obtener una evaluacién més representativa y real dof estado que guarda Ia carpeta a
fo largo de los tramos, que estuvieran avalados por la Unidad General de Servicios Técnicos del
centro SCT Baja California Sur..Ademss deberin cumplir con el espesor promedio

correspondiente...como lo astablace la norma SCT-NCTR.CAR.1.04-006/09...", . (Tomo XI, foja
8925).

10. Documental publica consistente en la copia certificada del Oficio 6.3.415.337/11, de fecha uno
de agosto de dos mil once, por medio del cual el ingeniero Frahcisco Medina Blanco, Residente
General de Conservacién de Carreteras del Centro SCT Baja Califormia Sur de Ja Secretaria de
Comunicaciones y - Trahsportes, recuerda al ingentero Ramén Humberto Acosta Duran,
representante Legal de la em‘presa “Solmex, S. de R.L. de C.V." que es necesatio que lleve a cabo
las reparaciones correspondientes 4 Ia carpéta asfiltica del framo carretero cuya conservacién
periddica fue obJEto del Contrato de Obra Publica Mixto' No. 9-C-CB-A-532-W-0-9. (Tomo X, fg

8525). ﬁ,’ 2406

11. Documental piblica consistente en el-Oficio nimero 6.3.415.226/12 de fécha veinticinco de
abril del dos mil doce,: suscrito por el Director General del Centro SCT Baja California Sur de la
Secretaria.de Comunicaciones y Transportes, por el cual informa que la empresa "Sclmex, S. de
R.L. de C.V.", inicit los trabajos de reparacién en los sobramos critigos en los que los espesores
promaediaron 3.5 centimetros, que dichos trabajos consistieron ‘en- la. aplicacion de una
sobrecarpeta de concreto asfaltico compacta de 3 centimetros con agregéd_o maximo de %, para
tener uh espesor superior al del proyecio, y con un avance.dal 95%, Yy remite tres anexos que
contienen las fotograffas que. respaldan el informe anterior.‘-Asimismd,'sefjéla que.la empresa
contratista de manera conjunta coh la Residencia de Obrg ¥ la Unidad é‘eneréjlde"Servicios
Técnicos, flevaron a cabo la extraccion de corazohes de concreto asféltico Y 58 d&férn.ﬂ'n‘aron los
espesores reales en cada uno de los. subtrarnos, adjuntando el ‘Anexo cuatro déﬁominado
"Extraccién de Corazones en Carpeta de Concreto Asféltico”, en el que se observan los espesores
promedios siguientes: {Tomo XI, fojas 9001 y 9002).
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ﬁ contenido del anexo 4, se aprecia que ninguno de los espesores promedio determinados, se
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40+052.71 - 40+780.33 cpo B 4.39 cms
41+055.74 — 41-+986.75 cpo B 4.20 cms
42+146. 19 — 42+809.97 cpo B 4.05 cms
43+107.23 —43+954.73 cpo B 4.36 cms

12. Documental plblica consistente en la copia certificada de la Minuta de reunidn de los trabajos de
reparacion de la Licitacién nimero 00009067-004-09 correspondiente a los frabajos de
conservacion periédica mediante carpeta en 20.5 Kms de corredor, ubicados en diversos
subtramos del tramo carmetero Cabo San Lucas- La Paz de la Carretera Transpeninsular Lic.
Benito Juarez Garcia en el estado de Baja California Sur, correspondiente al Contrato 9-C-CB-A-
532-W-0-9, a cargo de la empresa Selmex Ingenieria y Construceién, S. de R.L. de C. V., de fecha
veintiuno de mayo de dos mil ‘doce, en la que se sefiala que ¢l .motivo de |la misma es hacer
constar que los trabaJOS de reparacién de fa Licitacién nimero 00009067-004-09, fueron

¥,
>
2
. 3 concluidos a satlsfaccuﬁn dela dependenma que la empresa coniratista manifestd que con fecha

quince de mayo de dos mil doce, concluyd con los. trabajos de carpeta asfaltics, siendo los
volimenes {os siguiantes Volumen ' de - proyecto: 10,650 m3; Volumen . ejecutado antes de la
reparacion: 8,662.2 m3; Volumen ejecutado después ‘de’la raparacléh 12,131 m3: Diferencia a
favor de la dependencia: 1,481 m3. Por su parte, el Residente General’ tle ~!.:‘.tinser\/ait:ut'm de
Carreteras, Francisco Medina Blanco, manifiesta que en recorridos de supervisitn IIevadbs a cabo
y con las evidencias presentadas por la empresa contratista se demuestra que se han conc!mdo

con los trabajos de reparacion, minuta la cual ests suscrita por Francisco Medina Blanco, (Tomo
X, fojas 9036 a 9043),

13. Documental publica consistente en el Oficio nimaro 6.3.415.281/12, de fecha veintitrés de mayo
de dos mil doce, por medio del cual el Director General del Centro SCT Baja California Sur de la
Secretaria de Comunicaciones * y Transportes informa que con fecha giiince de mayo de dos mil
doce fueron toncluidos los frabajos de reparacion a'las obras contratas con base en la Licitacin
publica nimero 00008067-004-09, origen: del Contrato nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9; remitiendo
copia certificada de diversas constancias. (Tomo X], foja 9035).

Con Ias documentales identificadas de la 07 a Ia 13, se robustete el hecho de que Ia carpeta asfaltica
colocada por 'a empresa contratista Solmex Ingenleria y Construccion, S. de R.L. de C.V, con motivo
del contrato numero 9-C-CB-A-532- -W-0-9, no cumplfa con el espesor solicitado en las bases de la
licitacién y en el contrato respectivo, tan es as, que_ dicha empresa, por medio de su escrito de diez de
junio de dos mil once, reconoce tacitaménte gue et espesor de la carpeta asfaltica no est4 apegado al
proyecto, ya que deberfa ser de cinco centimetros; pues informa que llevara a cabo la reparacion de
los subtramos sefialados en el oficio 6.3.415.195/11 de fecha treinta de mayo de dos mil once, y en Ia
minuta de fecha veintiuno de mayo de dos mil doce, la citada empresa contratista sefiala que; con
fecha guince de mayo de dos mil doce concluyé con los trabajos de carpeta asféltica, siendo los
volumenes los siguientes: Volumen de proyecto: 10,650 m3; Volumen ejecutado antes de la

reparacion: 8,692.2 m3; Volumen. ejecutado despues de la reparacion:-12,131 m3; Diferencia a favor
de la dependencia: 1,481 m3.

Asimismo, del diverso 6.3.415.226/12 de veinticinco de abril del dos mil doce, se advierte que el
Director General del Centro SCT Baja California Sur de la Secretarfa de Comunicaciones y
Transportes, informa los espesores reales determinados en cada uno de los subtramos, (Anexo 4)
resultado de la extraccién de corazones de concreto asfaltico realizada por la empresa "Solmex, S. de
R.L. de C.V.", de manera conjunta con 'a Residencia de Obra y la Unidad General de Servicios

Técnicos, y que la citada empresa contratista inicis los trabajos de reparacién en los subtramos criticod’

en los que los espesores de carpeta asfiltica promediaron 3.5 centimetros. Por otra parte, del analisi

13
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encuentra dentro del rango minimo establecido por fa Norma SCT-NCTR.CAR.1.04-006/09, para
considerar que el grosor es el adecuado.

La citada norma en su punto H.3.6, dispone lo siguiente:

"El espesor promedio cormespondiente a todas las de terminaciones hechas en el tramo,
serd jgual a noventa y ocho centésimos {0.98) del espesor de proyecto o mayor”

bl
(4

En este mismo sentido, atento a los aspesores reales determinados en cada uno de ios subtramos,
-,g-,n‘ contenidos en el Anexo 4 del oficio 6.3.41 5.226/12, se observa que de los 343 corazones extraidos,
™. X%, solo 17 cumplen con los 5 centimetros de espesor, es decir que el 95.05% de los corazones no cumple
' % con lo pactado; ahora bien, considerando ademés los. espesores que estan por encima de los 5
-+ ~3centimetros, atn asf, solo 47 cumplen con los 5 centimetros o bien, estan par encima de {os mismos;
{;5 mientras que el 13.70% cumple con lo solicitado en las bases de ia licitacién 00009067-004-09 y el
. _;‘ contrato, y el restante 86.30 % no; por lo que es evidente que de haber existido una supervision
{ - eficiente respecto del desarrolle de los trabajos, se hubiera determinado que la misma no cumplia con
(:F;:::;'ﬂlo establecido en el proyecto. previo a Ia'ﬁr‘ma‘ del acta entrega y del finiquito de la misma, no obstanta,
enT la verificacion de los espesores se realizé hasta,mayol(l:le dos mil once, acorde al oficio 3.3.305-378 de
0.0 veinticuatro de mayo de dos mil once, suscrito por el Director General de Servicios Técnicos de la
gcs. Secretaria de Gomunicaciones ¥ Transportes y no durante & desempefio de las funciones de Ricardo
Enrique Yepiz; quien fungia EbrnQResid_ente de Obra. Por lo que se concluye que hubo deficiencia ep 2 4 0 8
la supervision realizada por.la Residencia de Qbra, al no verificar que los frabajos se ejecutara
canforme a lo pactado, en virtud de que la cai'péta asfaltica no reunia los 5 centimetros de espesor

solicitados en las bases de la Licitacion Pablica Nacional 00009067—004'4)9_3; en el contrato nomero 9-
C-CB-A-532-W-0-9,

£3

7

14. Documental pablica consistente en copia certificada de 1a "Tar]‘e'ta -ge autorizacién de obra
conforme a contrato numero 9-C-CB-A-532-W-0-9, con fecha de inicio de'"fupo de abril de dos mil

nuave y fecha de terminacion de freinta y uno dejulio de dos mil nueve, siscrita por Francisco

Medina Blanco, bajo la leyenda de ‘Propone’, en su calidad de Residente ‘General de
Conservacién de Carreteras. (Tomo |, foja 87)

Corrobora el hecho de que la obra phblica consistente en los- "Trabajos de conservacisn periddica
medfante carpeta en 20.5 kildmeiros, de corredor, ubicados del kitémetro 16 + 000 al kildmetro 20 +
000 y del kilémetro. 36 + 000 al kilmetro 44 + 000 (CPO. ‘A’) def tramo Cabo San Lucas - La Paz; del
kilometro 29 + 000 al kilsmetro 31 + 000, del kitémetro 34 + 500 af kilémetro 35 + 800 y del kildmetro
38 + 800 al kildmetro 44 + 000 (CPO. "B"), del tramo Cabo San Liucas — La Paz, de la Carretera
Transpeninsular Licenciada Benito Juérez, en el Estado de Baja California Sur’, estaba a cargo de la
Residencia General de Conservacion de Carreteras del Centro SCT Baja California Sur de Ia
Secretarfa de Comunicaciones y Transportes, siendo que Ricardo Enrique Yepiz ests asignado a
dicha Residencia, por lo que fue designado Residente de Obra del referido contrato, sin embargo, no
cumplio con el servicio que tenfa encomendado, pues realizé la supervisién de manera deficiente al no
verificar la correcta ejecucion de los trabajos, toda vez que los espesores de carp'eta asfaltica colocada
en la obra no cumplen con lo estipu_'lad_c')' én las bases y'élﬂcontrato_seﬁalados.

=

15. Documental publica consisterite en copia certificada de la Bitécora de Obra del Contrato de Obra 0067 {
Publica Mixto No. 9-C-CB-A-532-W-0-9, que consta de 75 hojas dtiles, aperturada con fecha uno

de abril de dos mil nueve, acto en el cual intervino como representante de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, Ricardo Enrique Yepiz, tal y como o demuestra su firma
estampada en dicho registro, la cual ademds sefiala que sera conservada en custodia por Ricardo

0< Enrique Yepiz y permanecera en la obra, todo lo anterior, avalado con Ia firma del Residente de

ﬁbra Ricardo Enrique Yepiz. (Tomo ViII, fojas 6522 A 6554).

-
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Esta documental publica sirve para demostrar que Ricardo Enrique Yepiz no cumplio con el servicio
encomendado como Residente de Obra, ya Gue realizo la supervisidn de manera deficiente al no
verificar la correcta ejecucion de los trabajos, toda vez que los espesores de carpeta asfaltica colocac_ia
en la obra no cumpilan en ese momento con lo estipulado en las bases y el contrato sefialados; sin
embargo, en dicha Bitacora, en la parte relativa a los Registros de Incidencias de fechas veintiuno,
veintidds, velntitrés, veinticuatro, veintisiete, veintiocho y veintinueve de abril; cuatro, siete, trece y
veintidés de mayo; cuatro, doce y veintidés de junio y tres y nueve de julio, todas correspondientes al
afio dos mil nueve; Ricardo Enrique Yepiz asent6 que Ia carpeta asfaitica fue aplicada de acuerdo gl
espesor del proyecto original, es decir de 5 centimetros, registros los cuales cuentan con Ia firma del
referido servidor ptiblico; deduciéndose, con base en lo antes expuesto, que dichos registros no
corresponden al estado fisico real de la carpeta asfaltica aplicada, por lo cual el residente de obra
Ricardo Enrique Yepiz, realiz6 dichas. anctaciones en fa biticora sin haber vigilado y controlado el
desarrollo de los trabajos, en su aspecto de calidad, es decir, no vigilé la buena ejecucion de la obra, lo
cual era una de sus funciones; limitahdose a realizar las anotaciones de tal manera que coincidieran
con lo pactado en el co‘ntratt_i de meérito, sin verificar que la campeta asfaltica aplicada cumpliera con lo

estipulado en la Licitacién Pablica Nacional namero 00009067-004-09, las bases de 1a licitacién yenel
contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9,

ol
V7 U WA . . . | o i . | s
v ,,l: o Los Registros de Incidencias contenidos en la Bitacora de Obra en comento, son los sigulentss:
e Su ks REGISTRO DE INCIDENCIAS : ,
BELAH. "FECHA SE ASENTO - NOMBRE Y “FIRMA DEL

. o REPRESENTANTEDELASCT )~ R4 (3
21/04/2009 "Se asienta en esta Bitacora que el dia de hoy se efectuaron aclividades | Ing, Ricardo E, Yepiz y fima ’

hajo el siguiente detalle: -..Aplicacion. de cameta- asfaltica con un,
espesor de 0.05 mi... del KM 36 + 000 & KM 35 + 900 del'Cuerpo A"
221042009 "Se asienta en esta Bitacora que el dia de hay se efeétuarcn actividadas
) bajo el siguiente’ detalie: ...aplicacion de carpeta asfalfica con un
. espesor de 0.05 m... del KM 35 + 900 al KM 37 + 340 del Cuerpo A" )
“Se asienta en esta Bitacora que el dia de hoy.se efectuaron actividades Ing. Ricardo E. Yepiz y firma
bajo el siguiente detalle: ._.aplicacion de carpetd asféltica con in :
espesor de (.05 m... del KM 37 + 340 al KM 38 + 190 del Cusrpo A"
24/04/2009 | "Se aslentd'en esta Bitacora que &l dia de hoy se afeciuarcn actividades
bajo el sigulsnte -detalle: ...aglicacion de carpela asfdltica con un
_| @spasor de 0.05 m... del KM 38 + 180 al KM 39 + 040 del Cuerpa A” -
27/04/2009 - | "Se aslenta en esta Bitacora que el da de hoy se efectuaron actividades Ing. Ricarde E. Yepiz y firma
bajo el siguiente detalle: ---aplicécion de caipeta asfaltioa coi un | ‘
espesor de 0.05 m... del KM 39 + 040 al Kivi 39 + B90 de} Ciiamo A"
28/04/2009 "Se asienta en esta Bitacora que el dia de hoy se efectuaron actividades
bajo el siguiente detalie: -..aplicacién de carpeta asfillica com un
espesor de 0.05 m... del KM 39 + 890 al KM 40 + 840 del Cuerpo A"
25/04/2009 "Se asienta en esta Bitacom que el dia de hoy se efectuaron actividades
bajo el siguiente detalle: ...Colocacibn de carpeta asfiltica con un
espesor de 5 cm... del KM 40 + 840 al KM 41 + 340 del Cuerpo A”
04/05/2009 “Se asienta en esta Bildcora ‘que se colocd la carpeta asféllica con
extendedora de 5 cm de espesor... en & Cuerpe A del KM 41 + 340 al-
KM 42 + 240" ‘ - L
07/05/2008 | "En esta fécha se realizan ios sigutentes frabajos: ...coldcacion de | Eirma
cameta asfillica con extendedora en espesor de 5 cm... del KM 42 + | Yeplz
240 al KM 43 + 100 del Cuerpo A"
13/05/2009 [ "En esta focha se realizan los sigulentes trabajos: ...colocacion de | Firma del C. Ricardo Enrque
carpeta asféltica en espasor de 5 cm... en el Cuerpe A del KM 43 + 100 Yeplz
al KM 44 + 000"
22/05/2009 “Con esta fecha se asienta en esta Biiacora que ya se realizaron los | Ing. Yepiz y firma
trabajos en el cuerpo ° " en los cadenamientos del KM 38 + 800 al KM
42 + 030 en el que se aplict: ...se coloct la carpefa asfaltica de 0.05
mts de espesor...” " =
04/06/2009 | "Con esta fecha se aslents en: esta Bitdcora gue se han:gjecutado los | Ing. Ricardo E. Yepiz y firma
siguientes trabajos; iotendido de carpeta asféltica “de’ 5. am de
espesor...KM 42 + 030 al KM 44 +.000 del Cuerpo "B" L ’
12/06/2009 “Con esta fecha se terminan los trabajos en el subtramo del 34 + 500 a] Ing. Ricardo £, Yepiz y firrna
35 + 800, Cuerpo “B" que consisten en la ...tendido de carpeta asfiltica , N 0 B? C
con § cm de espesor... hd -
22/06/2009 "Se asienta en esta Bilacora que el dla de hoy se realizaron aclividades Ing. Ricardo Yepiz y firma
bajo los siguientes detalles: ... tendide de carpeta asféltica de 0.05 m de
espesor... del KM 16 + 080 al KM 18 + 180 dal Cuerpo A"
03/07/2009 "Con esta fecha se informa que ya se reallzaron los trabejos en el | Ing. Ricardo E. Yepiz y firma
sublramo del KM 18 + 190 al KM 20 + 600 Cuerpo "A” bajo los
siguientes detalles:...se tendié carpeta de 0.05 m de espesor,,.”
08/07/2009 "Con esta fecha se informa que se han concluide los trabajos de carpeta | Ing. Ricerdo E. Yeplz y firma
Cg\ asféltica en el subtramo del KM 29 &l 31 + 000 Cuempo "B" con fos

sigulentes detalles:.. tendido ¥ compactacién de carpeta asfaltica de 5
P ) cm de espesor..."

*Ing. Ricardo E. Yepiz y firma

2310472009

Jné. Ricardo E. Yeplzy firma

Ing. Ricardo E. Yepiz y fima

Ing. Ricardo E. Yepiz y firma

'Ing. Ricardo E. Yepiz y firma

del C. Ricardo Enrique

N
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Como se observa, de conformidad con los registros realizados por Ricardo Enrique Yepiz en la
Bitacora de Obra correspondiente, la carpeta asfaltica aplicada en el Cuerpo A, en los tramos de! KM

36 + 000 af KM 36 + 800; del KM 36 + 900 al KM 37 + 340: del KM 37 + 340 al KM 38 + 190; del KM

38 + 190 al KM 39 + 040; del KM 39 + 040 al KM 39 + 890; del KM 39 + 890 al KM 40 + 840; dal KM

40 + 840 al KM 41 + 340; del KM 41 + 340 al KM 42 + 240; del KM 42 + 240 3} KM 43 + 100; del KM

43 + 100 al KM 44 + 000; del KM 16 + 080 al KM 18 + 190: del KM 18 + 190 al KM 20 + 000; del KM

38 + 800 al KM 42 + 030; y en el Cuerpo B en los tramos del KM 42 + 030 al KM 44 + 000; del KM 34 +

500 al 35 + 800; del KM 29 al 31 + 000: fue supuestamente aplicada respetando lo sefiajado en el
contrato y en las bases de la Licitacién, es decir, con un espesor de 5 centimetros, sin embargo,

N dichos registros no corresponden al estado fisico real de Ia carpeta asfaltica aplicada en la obra del
i'_g contrato nimero $-C-CB-A-532-W-0-9, siendo que Ricardo Enrique Yepiz, en su calidad de
™ Residente de obra, era &l responsable directo de la supervision, vigilancia, control y revision de los

: L
LN ";.'!:.

. r"

B trabajos, por io que debié verificar fos espesores de Ia carpeta asfélticay' registrar el espesor real en
.3 dicha bitacora.

]

} :

- r Asimismo, en la Bitacora en estudio; Ricarde Enrique Yepiz aBentd, con fecha veaintisdis de octubre
i de dos mil nueve que: *...e! dfa 31 de jullo de 2009 se racibié por patte de Is ejecutora el oficio de

Tl terminacion de obra, para lo cual se hizo el recorrido correspondiente para verificar los frabgjos...",

anT reslizéndose dicho recorrido el dia veintiocho de agosto de dos mil nuave, ¥ con esa misma fecha se
208 levant6 el Acta de Recepcion Fisiéa Total de Trabajos Terminados, en la que se sefala textualmente

que “...una vez verificada la debida terminacién de los trabajos encomendados a ‘El Contratista’ y de

que éstos cumplen con las condiciones del contrato, se considera procedente llevar a cabo el acio

de recepcion fisica de Ia obra..."; acta la cual suséribié Ricardo Ehrique'Yeplz en su calidad

Organo Interno de Control en Ia Secretaria de Comunicaciones y
Transportes.

Aren de Responsabilidades,
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e,
"Residente de Obra, de donde se advierte que hasta Ia conclusiéh de la obra y la entrega fisica de QS' 2 4 1 6

trabajos, el setvidor publico de mérito no cumplié con su funcién de verificar la corfecta ejecucion de
los trabajos; ya que los mismos fueron recibidos de conformidad, cuando éstos.no cumplian con lo

solicitado en bases, ni con’io pactado en el contrato respectivo, en razén de que la carpeta asfaltica no
media los cinco centimetros de grosor.

16. Documental putlica consistente en copia certificada de los Niimeros Generadores de Carpeta de
Concreto Asfsltico del:Contrato de Obra Pablica Mixto nimero 8-C-CB-A-532-W-0-9,gn los que se

asentdé gue la carpeta. asfiltica cumplia con el espesor._solictado en - sl proyacto -original,
constancias que fueron revisadas y autorizadag por el C. Ricardo Enrigue. Yepiz, toda vez que se

encuentran suscritas de conformidad por dicho servidor piblico. (Tomo X, fojas 8823 a 8827)

17. Documental plblica consistente en copia certificada de la Estimacién numero 1 del contrato 9-C-
CB-A-532-W-0-9, del periodo del uno al treinta de abril del dos mil nueve, de la carpeta de
concreto asfaltico del kildmetro inicial 36-+000 al kilémetro final 37+340, en la que se hace constar

“Espesor 5§ CMS.", revisada y autorizada por Ricardo Enrigue Yepiz. (Tomo VIII, foja 6236),

18. Documental publica consistente en copia certificada de la Relacién de hojas de Estimacién de
fecha seis de mayo de dos mil nueve, de fa Estimacion namero 1 del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-
9, del periodo del uno al treinta,_de_.a'bril del dos miil nueve, por concepto de trabajos diversos de!
kilémetro inicial 36+000 al kilémetro final 37+340, por un morito'de $2,156,110.37 (Dos millones
ciento cincuenta y seis mil ciento diez pesos 37/100 M.N) autorizada por Ricardo Enrique Yepiz,

Residente de Obra y Aprobada por Francisco Medina Blanco, Residente General. (Tomo VI, foja
6237).

19. Documental publica consistente en copia certificada de la Estimacién nimero 1-bis del contrato 9-
C-CB-A-532-W-0-9, del periodo del uno al treinta de abril del dos mil nueve, de la carpeta de

c;\ gconcreto asféltico del kilémetro Iniclal 37+340 al kilémetro final 41+340, en la que se hace constar

y/,(€7E'spesor 5 CMS.", revisada v autorizada por Ricardo Enrique Yepiz. (Tomo VIII, foja 6240).

0067%.
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Documental publica consistente en copia certificada de la Relacion de hojas de Estimacion de
fecha sels de mayo de dos mil nueve, respecto de la Estimacion numero 1 — bis del contrato 9-C-
CB-A-532-W-0-9, del periodo del uno al treinta de abril del dos mil nueve, por concepto de trabajos
diversos del kildmetro inicial 37+340 al kilémetro final 40+840, por un monio de $5,302,065.37
{Cinco millones trescientos dos mil sesenta y cinco pesos 37/100 M.N) auterizada por Ricardo

Enrique Yepiz, Residente de Obra y Aprobada por Francisco Medina Blanco, Residente General.
{Tomo VI, foja 6241),

Documental piblica consistente en copia certificada de la Estimacion ntmero 2 del contrato 9-C-
CB-A-532-W-0-9, del periodo del uno al treinta y uno de mayo del dos mil nueve, de la carpeta de
concreto asfaitico del kildbmetro inicial 41+340 al kilometro final 44+000, en la que se hace constar

“Espesor 5 CMS.", revisada y° autorlzada por Ricardg Enrigue Yepiz. (Tomo_ VIII, foja 6249).

. Documental plblica consistente en copia certificada de la Relacién de hojas de Estimacién da

fecha seis de junio de dos mil nueve, respecto de la Estimacién nimero 2 del contrato 9-C-CB-A-
532-W-0-9, del periodo del uno al freinta y uno’ de mayo del dos mil nueve, por concepto de
trabajos diversos, por un monto de $2,592,114. 00 (Dos- millones quinientos noventa y dos mil
ciento catorce pesos 00/100 M.N) autonzada por Ricardo Enrique Yepiz, Residente de Obra ¥
Aprobada por Francisco Medina Blanco, Remdente General (Tomo VIII, fojas 6244 a 6248),.

Documental publica consistente en copia certificada de Ia Estimacion ntimero 2- bis del contrato 9-
C-CB-A-532-W-0-9, del periodo del urio al treinta y uno de mayo del dos mil nueve, de la carpeta
de concreto asféltico del kitdmetro inicial 38+800 al kitdmetro fi naI 42+030, en la que se hace

6252). B

Documental plblica consistenté en copia certificada de la Relacion de hojésiéé"ﬂfﬁ'stimac:ién de
fecha seis de junio de dos mil nueve, respecto de la Estimacién niimero 2- bis del contrato 9-C-CB-
A-532-W-0-9, del periodo del uno ‘al treinta y uno de mayo del dos mil nueve, por concepto de
trabajos diversos, por un monto de $5,233,832.76 (Cinco millones doscientos treinta y tres mil
ochocientos treinta y dos pesos 76/100 M.N) autorizada por Ricardo Enrique Yepiz, Residente de

Obra y Aprobada por Francisco Medina Blanco, Residente General. (Tomo VI, fojas 6253 a
6257).

Documental publica consistente en copia certificada de la Estimacién namerc 3 del contrato 9-C-
CB-A-532-W-0-9, del periodo del uno al treinta de junio del dos mil nueve, de la carpeta de
concreto asfaltico del kilémetro inicial 16+000 (Cpo B) al kildmetro final 18+190; kilémetro inicial
34+500 al kilbmetro final 35+800 y kilémetro inicial 42+030 al kilbmetro final 44+000 an Ia que se

hace constar “Espesor 5 CMS.", revisada v autorizada por Ricardo Enrique Yepiz. {Tomo VI, foja
6260).

Documental pulblica consistente en copia certificada de la Relacién de hojas de Estimacion de
fecha uno de julic de dos mil nueve, respecto de la.Estimacion ndimero 3 del contrato 9-C-CB-A-
632-W-0-9, del periodo del uné al treiiita de junio:del dos: il nueve, por concepto de trabajos
diversos, por un monto de $7,893,818.00 (Siete millones ochocientos noventa y fres mil
ochocientos diecinueve pesos 00/100 M.N} autorizada por Ricardo Enrique Yepiz, Residente de

Obra y Aprobada por Francisco Medina Blanco, Residente General. {Tomo Vill, fojas 6261 =
6265).

Documental piblica consistente en copia certificada de la Estimacién nimero 4 del contrato 9-C
CB-A-532-W-0-9, del periodo del uno al treinta y uno de julio del dos mil nueve, de Ia carpeta de

constar "Espesor & CMS.", revisada y autorizada. por Ricardo Enngug Yepiz. {Tomo VIII foja0

NCO
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29+000 (Cpo B) al kildmetro final 31+000 en la que se hace constar "Espesor 5 CMS.”, revisada v
autorizada por Ricardo Enrique Yepiz. {Tomo VI, foja 6268).

28. Documental publica consistente en copia certificada de la Refacion de hojas de Estimacion de
fecha tres de agosto de dos mil nueve, respecto de la Estimacion nimerc 4 del contrato 9-C-CB-A-
532-W-0-9, del periodo del uno al quince de julio del dos mil nueve, por concepto de trabajos
diversos, por un monto de $5,564,936.20 (Cinco millones quinientos sesenta y cuatro mil
noveclentos treinta y seis pesos 20/100 M.N) autorizada por Ricardo Enrique Yepiz, Residente de
Obra y Aprobada por Francisco Medina Blanco, Residente General. (Tomo VHI, fojas 6269 a

a8 ;"’?5‘-"!_; 6273). "

aﬂAhora bien, con las pruebas sefialadas del nimero 16 al 28 se demuestra que Ricardo Enrique

I ﬂeplz reviso y autoriz6 con su firma ias estimaciones nimeros 1, 1- Bis, 2, 2-Bis, 3 y 4,
‘;4 Qorrespondlentes at contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, con sus respectivos nimeros generadores; sin
I ’_’ Jmbargo, realizo la supervisién de fa obra de manera deficiente al no cefciorarse de que !a misma
4) estuviese ajustada a lo estipulado en las bases de la Licitacién Publica Nacional nimero 00009067-

004-09, asl como al contrato raferido, toda vez gue la carpeta asféltrca no fue aplicada de acuerdo al

spesor del provecto original, es decir de b centimetros.

yn e g
U il

@lJ-T
PLY 3 Asl las cosas, Ricardo Enrique Yapiz era &l responsabla dlrecto de la supervision, vigilancia, control y
revision de los trabajos en su calidad de Residente de Obra del contrate 9-C-CB-A-532-W-0-9, por lo

que debis haber verificado que los trabajos amparados por las estzmac:lones las cuales autorizé con su
firma; estuviéran realizados de cénformidad con el es-:pesor requerido.

29. Documental publica consistente en copia certificada del “Acta de Recegcién Frs:c Total de
Trabajos Terminados” de fecha veintiocho de agosto de dos mil nueve, realizada éan motivo de

la entrega de las obras pactadas mediante Contrato nimero 9-C-CB-A- 532-W-0-9, derivado de Ia
Licitacion Publica Nacional 00009067-004-09, en la que se sefala textualmenta | que “...una vez
verificada !a debida terminacion de los trabajos ehcomendados a ‘El Contratista’ y de que estos

cumplen con las condiciones del contrato, se considera procedente flevar a cabo el acto de

recepcién fisica de la obra...% suscrita por Francisco Medina Blanco y por Ricardo Enrigue Yepiz.
{Tomo X, fojas B347 a 8350).

Es apta para acreditar que Ricardo Enrique Yepiz realizd la supenvision de la obra de manera
deficiente, por lo que dej6 de cumplir con el servicio encomendado como Residente de Obra dentro del
Contrato de Gbra Publica Mixto nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9, desde el inicio de los trabajos hasta su
conclusion, ya que, no obstante que los espesores de carpeta asfiltica colocada en la obra no
cumplian con el espesor de 5 centimetros estipulado en las bases de la licitacién y el contrato
sefialados; ‘revisé” vy "autoriz6” con su firma las estimaciones del Contrato, con sus respectivos

nimeros generadores, realizé los registros de Incidencias de la Bitacora de Obra, de fechas velntiuno,
veintidés, veintitrés, veinticuatro, veintisiete, veintiocho y veintinueve de abril; cuatro, siete, trece y
veintidos de mayo; cuatro, doce y veintidos de junio y tres y nueve de julio, todas correspondientes al

afio dos mil nueve, en donde asenté que la carpeta asfaltlca fue aplicada con un espesor de 5

centimetros, y con fecha veintiocho- de ‘agdsto de-dos mil nueve suscnbro de conformidad el Acta de
Recepcion Fisica Total de Trabajos Termmados én la gue se senalé que:

Una vez verificada /a debida ferminacion de log trabajos encomendados a ‘El Coniratista’ y de que esfos

cumplen con Ia§ condlc[gnes de] contrato, se considera procedente flevar a cabo el aclo de recepcion
ﬂslca de la obra..

Lo anterior, con esiriclo apego en la normatividad inicialmente Invacads, y cumplidos los requisitos que
2 establece el arficulo 135 del Reglamento de Ia Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
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Mismas, se PROCEDE & efectuar la formalizacion de la Recepcitn fisica an forma TOTAL de los trabajos
consistentes en.

“Conservacion periddica mediante carpeta en 20.5 kms, de corredor, ubicados del km 16 + 0G0 al km 20 +
000 y del km 36 + 000 al km 44 + 000 (CPO. "A”) del Iramo Cabo San Lucas — La Paz; del km 28 + 000 af 31
+ 000, del km 34 + 500 al kildmeiro 35 + 800 y de! kilémetro 38 + B0OO al kilometro 44 + 000 (CPO. "B"), del
framo Cabo San Lucas — La Paz, de la Carretera Transpeninsular Licenciado Benito Judrez, en el Estado de

Bafe California Sur, derivado del contrato No. 9-C-CB-A-532-W-0-9 con un importe contractual de
$28,742,850.57 S/VA"

L;s esfimaciones gensradas por conceplo de irabajos efectuados en sus diversas modelidades en la obra

que fueron aulorizadas y pagadas en forma oporiuna conforme a lo pactado en la forma de pago establecida
en el contrato MENSUALES de acuerdo a lo siguiente:

n
3 fim, . . o
. i ey Documento (Contrato, | No de Estimadcion Periodo importe S/AVA
P e | Convenio o Ajuste de'| 7.
L Costos) )

Contrato . Estimacion 1 .. | Del 61 al'30 do abril . |.$2,156,110.00
|5 -‘9 - Estimacién 1-B Del 01 al 30 do abril - $5,302,065.00
s N ] Estimacion 2 __ Del 01 al 31 de mayo $2,692,114.00
il ‘i Estimacléh 2- Blis . Del 01 ai 31 de ayo $5,233,833.00
Lo N Edtimacién 3 . Del 01 af 30 de junio. .~ £7,893,6818.00

I Estinacion 4 _ | Del 07 o] 31 de JuIIU _ $5,564,936.00

e S s Total §$28,742,877.00

Pl uiainusd ) - y . . - . -

v r.:mm.n'- “No habiendo més que hacer constar en la presente se da por terminado ef pr‘esente acfo, sisndo las 12:00
o5 horas del tiia de su inicio, firmando de conformidad quienes en el intervinieron..

B o (El énfasis es de Ia autondad resolufora) -

M

Asl, con la suscripcion del "ACTA DE RECEPCION FfSICA TOTAL DE TRABAJOS TERMINADOS",
Ricardo Enrique Yeépiz, en su calidad de Residente de Obra, avala o cafisighado en dicha acta,
lo que se advierte que hasta la conclusion de la obra y Ia entrega de fisica de los trabajo al se
publico de mérito no cumplio con el servicio eficomendado, pues realizd la supems:én la obra de
manera deficiante, ya que los trabajos fueroh recibidos de conformidad, cuando éstos no cumplian con
lo solicitado en bases, ni con lo pactado en el cohtrato respectivo, en razén de que Ia carpeta asfaltica
no medfa los cinco centimetros de grosor; no obstante, en el acta en estudio se hizo constar que los
trabajos cumplian con las condiciones del contrato, y se hace refereticia.a las estimaciones de dicha
obra ias cuales fueron revisadas y autorizadas por Ricardo Enrique Yepiz.

30. Documental plblica consistente en copia certificada del Finiquito del Contrato de Obra Publica

Mixto nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9, de fecha veintiséis de octubre de dos mil nueve. {Tomo VIII,
fojas 6233).

Con esta probanza se refuerza el hecho de que el C. Ricardo Enrique Yepiz no cumplid con el
serviclo encomendado en cuanto a la supervisién de que la obra se apegara a lo pactado en su calidad
de Residents de Obra, ya que una vez que se tuvieron por recibidos los trabajos (los cuales se asento
en el acta entrega, habian sido desarrollados acorde a lo solicitado en ef contrato), se emiti6 el finiquito
del contrato con fecha veintiséis de octubre de dos mil nueve, en el cual también se incluyen las
estimaciones nimeros 1, 1 BIS, 2,2 8IS, 3 y 4, de donde se advierte que reaiiz6 la supervision de la
obra de manera deficiente, puas desde eI inicio de los* traba;os y hasta la firma del finiquito dal
contrato, no se advierte que haya hec¢ho la verificacion de los éspesores de la carpeta asféltica
colocada, ya que firmé de conformidad las estimacionés, la bitacora de la obra y €l acta entrega del
contrato 8-C-CB-A-532-W-0-2, sin que de ninguna de las constancias anteriores Ricardo Enrique

Yepiz haya hecho sefialamiento alguno respecto de que el espesor de la carpeta asfaltica no tenia los
5 centfmetros requeridos para el proyecto.

31. Documental privada consistente en el escrito de fecha tres de septiembre de dos mil doce, suscrito
por C. Ricardo Enrique Yepiz, exhibido durante el deszhogo de la audiencia a que hace
- feferencia la fraccién | del articulo 21 de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de
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los Servidores Pdblicos celebrada en la misma fecha, a través del cual Ricardo Enrique Yepiz
entre otras cosas argumenté que: (Tomo XI, fojas 9310 a 9323)

* ..el origen de las presuntas deficiencias que nos imputan...y al suscrifo como Residente de la
obra referida, esta fiene una causa raiz, que se debe a dos situaciones que el area de

infraestructura se habia estado padeciendo lo cual producia_deficiencias en las labores de
supervision, vigilancia, control y revisién a cargo de los Residentes de Qbra ...”

* . on el afio de 2009, se nos asignd adicionalmente la supervisién de las obras de reconstruccion
con cargo al FONDEN, respecto de los dafios causados a diversos framos carreteros por la
{formenta tropical Julio) y el {Inminente impacto del huracin “Norbert”), lo que generé la
supervision de olros contratos adicionales ...con independencia de Ia supervisién en la efecucion
de los contralos de conservacion. .de carreferas, con cargo ‘al programa de egresos de la
Federacion (PEF), lo_que difi éulta que la_Residencia de Obra a rii cargo, pudiera ilevar a

. cabo _la supervision de todas y cada una. de las obras as:gnadas, sm gue esto resulte o se
4% pretenda usar como una jusfificacion para eludir riuesira responsabilidad... "

e 4 . .

3 “..En ol dres de Conservacién dé Carreteras no- existfa una asignacién especifica para la

-
| it @

m(w'

[

B.C.C.

coniratacién de supervisién externa, ... En la actualidad, las dreas de Carreteras Federales y
Alimentadoras... se ha conseguido que actualmente se autorice hasta el 2% dal monto asignado a
ias obras para estas contrataciones y, con eflo, poder flevar a cabo fas funciones encomendadas a
Jos Residenfes de Obra en forma eficiente... Con ello se pretenderreducir-la posibilidad de qufg
existari deficiencias en [as labores encomendadas a los Residentes do. Obra; pues “...de lo
contrario v dadas las cargas de trabajo gue ya he mencionado, no es posible fisicamente
realizar las_funciones encomendadas, no por :'rresponsabiﬁdad 0 por falta de conocimientos,
experiencia, habllidades o disposicién a sus labores sino por incapacidad humana y por las
distancias.que se tiene en el Estado de Baja California Sur...”

Declaraciones anferiores, las cuales confirman fue Ricardo Enrique Yeplz, no pui’np|i6_ con las
funciones encomendadas como Residente de’ Obra dentro del Contrato de Obra Publica Mixto nimero
9-C-CB-A-532-W-0-9, pues reconoce gue existian deficiencias en las labores de supervision,
vigilancla, contro! y revision a cargo de los Residentes de Obra, que se le dificulta a la Residencia de
Obra a su cargo llevar a cabo la supérvision de todas y cada una dé las obras asignadas y que no s
posible fisicamente realizar las funciones encomendadas; manifestaciones a las cuales se le da efecto
de confesién y por tanto hace prueba plena atento a lo previsto por los articulos 93, fraccion 1, 199, 200
y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos, Civiles, toda vez que fue hecha por persona mayor de

edad en pleno uso de sus facultades de goce y de ejercicio, con pleno conocimiento, sin coaccidn ni
violencia y referirse a un hecho propio.

Lo anterior, toda vez que Ricardo Enrique Yepiz, reconoce que en la Residencia de Obra existia
deficiencia en las labores de supervisién, vigilancia, control y revisién; por lo que, considerando que
Ricardo Enrique Yepiz era el Residente de Obra del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, bajo el cual se
realizaron los trabajos de conserVaclén ‘Pperiddica de:la carretera Transpenlnsular Lic. Benito Judrez
Garcia en el estado de Baja Callforma Suf, fuego entonces ‘existid deficiencia en las labores de
supervision, vigilancia, control y revision respetto. de los trabajos realizados al amparo del contrato de
mérito; siendo que dicha deficiencia en la supervisién queda evidenciada con las estimaciones
nimeros 1, 1- Bis, 2, 2-Bis, 3 y 4, correspondientes al contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, las cuales
Ricardo Enrique Yepiz, reviso y autorizo en su calidad de residente de obra; con sus respectivos
numeros generadores, no obstante que los trabajos no cumplian con el espesor de la carpeta de
concreto asfaltice colocada, que debla ser de & centimetros.

.-/r
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Con los anteriores elementos probatorios ha quedado plenamente comprobado que Ricardo Enrique
Yepiz, en su calidad de Residente de Obra del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, realizé en |a Bitacora de
la Obra los Registros de Incidencias de fechas veintiuno, veintidés, veintitrés, veinticuatro,
veintisiete, veintiocho y veintinueve de abril; cuatro, siete, trece y veintidés de mayo; cuatro, doce y
veintidés de junio y fres y nueve de julio, todos comrespondientes al afio dos mil nueve, en los que
asentd que la carpeta asfaltica colocada era de 5 centimetros; revisé y autorizé las estimaciones
numeros 1y 1-bis, de seis de mayo de dos mil nueve; 2y 2-bis, de seis de junio de dos mil nueve; 3
de unc de julio de dos mil nueve y 4, de tres de agosto de dos mil nueve, con sus respectivos nimeros
generadores; asl como que suscribié de conformidad el "Acta de Recepcion Fisica Total de Trabajos
Terminados” de fecha veintiocho de agosto de dos mil nueve, de donde se advierte que no cumplié con
el servicio que tenia encomendado al realizar una deficiente supervisién de la obra, ya que habiendo
sido designado mediante oficio 6.3.415.128/09 de veintisiete de marzo de dos mil nueve, como
Residente de Obra dentro del Contrato de Obra Pulblica Mixto 9-C-CB-A-532-W-0-9, a fin de que
= fungiera como responsable directd de la supervision, vigilancia, control y revision de los trabajos,
“* incluyendo la aprobacidn dei las estimaciones presentadas por los contratistas; no verifico la correcta
:2 ejecucion de los trabajos, toda vez que los espesores de carpeta asfaltica colocada en Ia obra no
cumplen con lo estipulado en las bases y el contrato sefialados en cuanto al espesor que debla ser de

5 centimetros; incumpliendo con ello lo sefialédo en la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Piiblicos eri su articulo 8 fracciones | y XXIV, adminiculada con lo
AL establecido por el articulo 53 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas,
(EL5 articulos 1°, fraccion VII; 9 y 84, fraceién | del Reglamento de la Léy de Obras Publicas v Servicios
2L, Relacionados con las Mismas, punto H.3.6 de Ia Norma SCT-NCTR.CAR.1.04-006/09, asf comg lo
sefialado en la Licitacion Pblica Nacional namero 00009067-004-08 y en el contrato de Obra Publica

Mixto nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9 de fecha veintisiete de marzo de dos mil nueve; incumpliendo con

ello las disposiciones reglamentarias y administrativas relacionadas con el servicio publico gue han

$ido citadas con anterioridad'y que al efecto establecen: e

Ley Federal de Responsabllidades Administrativas de Jos Servidores Ptibllcos
Artieulo 8. Todo servidor pﬂblioo tendré las siguientes obligacionaes:

L. Cumplir el servicio que le soa encomendado y abstenerse de cualquier acto u omisicn que cause la

suspension o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comision; :

XXIV.- Abstenerse de buailquier acto u omisién que implique incumplimiento de cualquier disposicion
fegal, reglamentaria o-ddminisirativa relacionada con el servicio piiblico.

Ley de Obras Publicas y Serviclos Relacionados con fas Mismas:

Artlculo 53.- Las dependencias y entidades establecersn Ja residencia de obra con antericridad a la
fnicfacién de las mismas, la cual deberd recaer en un servidor publico designado por la dependenciza o

entidad, quien fungiré como su rapresentants anfe el contratisia y ser# el responsable directo de [g
supervilsién, vigilancla, control visién de los trabalos, incl do Ja aprobacién de las

estimaciones presentadas por los contratistas. La residencia de obra deberd estar ubicada &n al

sitfo de ejecucién de los frabajos.

Cuando la supervisién sea realizada por contralo, fa aprobacién de fas estimaciones para efeclos de
pago debers ser awtoiizada por la-reéidencia de-obra de la dépendencia o entidad. Los contratos de
supervisién con terceros, debeérdn ajustarse a los: lineamierifos que para tal efecto determina la
Secrotaria de la Funcién Publica,

Reglamento de la Ley de Obras Publicas ¥ Servicios Relacionados con las Mismas:

Articulo 1.- El presente Reglamento tiene por objeto establecer las disposicionas que propicien ef 0067['
oportuno y estricto cumplimiento de la Le y de Obras Publicas y Servicios Relacionados con Jas Mismas.

Parg os efectos de asie Reglamento se aplicarén las definiclones establacidas an el articulo 2 JJe la Lay.
Asimismo, se entenderd por:

=N

Vﬂ.m Normas de calidad: los requisitos minimos que, conforme a las especificaciones generales y

(/’:7 particulares de construccién, las dependencias y enlidades establecen para asegurar que los!;
-_//_/ maleriales y equipos de instalacién permanente que ge ulilizan en cada obra, son los adecuados; W
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Articulo 9.- Las dependencias y enfidades qus, por las caracleristicas, complejidad y magnitud de las
ovbras que reaficen, cuenlen o requieran de normas técnicas para aplicar en sus especificacionas
generales de construccidn, deberdn exigir su cumplimiento.

Articulo 84.- Las funciones de la residencia de obra serdn las siguientes:

I Supervision, vigilancla, control y revisién de los trabajos;

Norma SCT-NCTR.CAR.1.04-006/09

H.3.6.- "El espesor promedio correspondiente a todas fas determinaciones hechas en ef framo, serd
igual a noventa y ocho centésimos (0.98) del espesor de proyecto o mayor”

Bases de la Licitacién Piblica Nacioiial No. 00009067-004-09

"

TRABAJOS POR EJECUTAR
El objeto del concurso comprende la realizacién de los trabajos de conservacién periddica mediante
carpeta en 20.5 Km. de Corredor; del framo Cabg San Lucas - La Paz, en Baja California Sur, en un

plazo de efecuclén da 122 dias, inicidndolos a partir de! 01 de Abril de 2008 y que comprende
actividades fales como! ’ - ’

S Carpeta de concreto asféltico de 5 cm de espesor, de acustdo d los anchos existentes, debiéndose
Ve realizar de ecuerdo con lo que fija ésla Secretdria en las presentss bases dé Jicitacién, siguiendo los

s idat 2aus

EL.S.

linearnientos que en términos generales se dascriben mas adelanfe.”

Contrato No. 9-C-CB-A-532-W-0-9

1. "EL CONTRATISTA® DECLARA QUE:

J-fI.B.— Conoce el contenido y fos requisitos que establecen la Ley .de Obras Publicas ¥ Servicios
Relacionados con las Mismas y su Reglamento; fas Normas para la Consiruccion. e Instalaciones y de 0 - 2 l_t "\_6

la Calidad de ‘los Materiales; asf como_las demds normas gue._requian la ejecucién de los
trabajos, incluyendo las especificaciones generales y particulires de Ja_obra objeto de este

contrato v: en general, toda l4 informacién requeride para Ja obra meteria del contrato.

CLAUSULAS
PRIMERA.- OBJETQ DEI CONTRATO

La Dependencia” encomienda a "El Contralista” la realizacién de una obra consistente en - TRABAJOS
DE CONSERVACION PERIODICA MEDIANTE CARPETA EN 20.5 KMS DE CORREDOR, KM
164000 AL KM 204000 Y KM 36+000 AL KM 44+00, TRAMO CABO SAN LUCAS-LA PAZ, KM
29+000 AL KM 31+000, KM 34+500 AL KM 35+800 Y KM 38+800 AL KM 44+000, TRAMO CABO
SAN LUCAS-LA PAZ (CPO. "B"), CARRETERA TRANSPENINSULAR LIC. BENITO JUAREZ GARCIA
EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR y ese so obliga a realizaria hasta su total terminacion,
acatando para ello lo establecido por los diversos ordenamientos ¥ hormas sefialados en la

declaracién 1.8 del apartado de declaraciones de “El Contratista”, apegandose de igual modo a los

pbrogramas _autorizados, presupuestos, proyectos, planos y especificaciones generales y
particulares, asf co ormas de sfruccidn vigentes en el lugar donde deban realizarse los

trabajos, mismos que se lfenen por reproducidos comeo parte Intagrante de esta cigustla.

Los programas auforizados, presupuestos, proyectos, planos y especificaciones a que se alude
en esta clausula debidamente firmados por los oforgantes como anexos, pasaran a formar parte
integrante del presente instrumento...”.

Pues a mayor abundamiento a lo expuésto, cabe sefalar que Ritardo Enrique Yepiz, dejo de cumplir
e servicio que tenfa encomendado como Residente de Obra dentro del Contrato de Obra Piblica
Mixto nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9, al realizar Ia supervisién de la obra de manera deficiente, pues ., 0066 v
omitio verificar la correcta ejecucién de los trabajos, ya que los espesores de carpeta asfiltica ~
colocada no cumplian con los 5 centimetros de espesor estipulado en las bases de la licitacién
00009067-004-09 y el contrato sefialado. Lo anterior, toda vez que la Direccidn General de Servicios
Técnicos en coordinacién con la Unidad General de Servicios Técnicos del Centro SCT Baja California

) Sur, ambas de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes de la extraccién de corazonesy de
carpeta asféltica en los subiramos del km 16+000 al 20+000; def km 36+000 al 44+000; del km 29+0Q_D

/;?WOO; del km 34+500 al 35+800 y Del km 38+800 al 44+000, determinaron gue ninguno cumple’ \
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con el grosor de 5 centimetros, siendo jos espesores determinados de 4.0 cm; 5.5 cm; 3. 0cm; 6.0 cm;
2.5 cm y 4.0 cm, respectivamente; asimismo, la empresa contratista conjuntamente con la residencia
de obra y la Unidad General de Servicios Técnicos de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes,
de la extraccién de corazones de concreto asfaltico determinaron los espesores promedio, ¥y hinguno
cumple con lo establecido por la Norma SCT-NCTR.CAR.1.04-006/09, para considerar que e} grosor
es el adecuado; ademas de los 343 corazones extraldos, solo 17 cumplen con los 5 centimetros de

espesor, es decir, que el 95.05% de los corazones no cumple con lo solicitado en las bases de la
licitacién 00009067-004-09 y el contrato.

3 frm Sin embargo, Ricardo Enrique Yepiz, en los registros de incidencias contenidos dentro de ia Bitacora
;”' s de Obra, sefialé que la carpeta asfaltica fue aplicada de acuerdo al espesor de! proyecto de 5
i?:\_';'ﬂ",_\ centimetros; asimismo, “revisd” y “autorizd™ con su firma las-estimaciones def Contrato 9-C-CB-A-532-
- 2 W-0-9, numeros 1 y 1-bis, de seis de mayo de dos mil nueve; 2y "2-bis, de seis de junio de dos mil
3nueve 3 de uno de julio de dos mil nueve y 4, de tres de agosto de dos mil nueve, con sus
o K '“'3 respectivos nimeros generadores por un monto de $28,742,877.00 (veintiochd millones setecientos
" cuarenta y dos mil ochoclentos setenta y siete pesos); suscribio et Acta de Recepcion Fisica Total de

Trabajos Terminados, en la que se sefiala los trabajos cumplen con las condiciones del contrato, y
@z::m,ﬂi_suscnblé el finiquito del contrato sin que en nlngun momerito se- ad\narta que haya vetificado que el
S.G.'l- grosor de la cdrpeta asfaitica fuera ol correcto; 1o que no hace sino confirmar la irregularidad

E L a administrativa que le fuera imputada Ricardo Entique Yeplz mlsma que ha quedado precisada lineas
- armriba.

11i. Dicho lo anterior, procedemos a establecer si la conducta atnbwda al C. Ricardo Enrique Yepiz, y
que ha qusdado p|enamente acfeditada, es constitufiva o no de mfracmon o irregularidad

administrativa por incumplimiento a 1as obllgaclonas previstas en las fraccmnes I Y XXIV del articulo 8°
deialey Federal de Responsabﬂldades Administrativas delos Servidores Pubhcos

Bajo ese tenor,; el referido precepto’ |égal transcrito lineas arriba, en sus dos fracciones dispone en I:o - 2 l‘ 17
conducente que . todo servidor publico tendra la obligacién -de cumplir el servicio que le se: : )
encomendado.y abstenerse de cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de

dicho servicio, o que impligue incumplimiento de cualqmer disposicion legal, reglamentaria o
administrativa relaciéhada con el servicio pubiico.

De lo anterior se sigue; que el C. Ricardo Enrigue Yepi'i, como todos los servidores pUblicos en la
Administracién Publica Federsl, tiene el deber juridico de abstenerse de cualquier acto gue cause la
deficiencia del servicio encornendado e implique incumplimiento de cualquier disposicion legal,
reglamentaria o administrativa relacionada con &l servicio publico; por consiguiente, para que en la
especie se actualice la falta administrativa atribuida, al servidor publico de mérito, al tenor de las
fracciones | y XXIV, del artfculo 8° de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, es necesario tener por demostrados los siguientes extremos:

Primero.- Que la persona a quren se atribuyen los hechos tenga el caracter de servidor

publico federal; lo que’ya quedé -acreditado en el conmderando segundo de la presente
resolucion.

Segundo.- Que con tal calidad, haya incumplido e! servicio encomendado como Residerta® OOBGE
de Obra dentro del Contrato de Obra Publica Mixto namero 9-G-CB-A-532-W-0-9 y qye a
consecuencia de ello, incumpla con lo establecido en los articulos 53 de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 1° fraccion V1, 9 y 84, fraccién | del
a\ Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; punto
% H.3.6 de }a Norma SCT-NCTR.CAR.1.04-006/09, asl como lo sefialado aen la Licitacidn

Plblica Nacionai niimero 00009067-004-09 y en el conirato de Obra Pablica Mixto namero 9-
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C-CB-A-532-W-0-9 de fecha veintisiete de marzo de dos mil nueve, por realizar una
deficiente supervision de ta obra publica correspondiente al contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, al
omitir verificar la correcta ejecucion de los trabrajos, ya que los espesores de carpeta asfaltica
colocada no cumplian con los 5 centimetros de espesor estipulado en las bases de Ia
licitacion y el contrato sefialados; no obstante, los trabajos fueron recibidos de conformidad,
con fecha veintiocho de agosto de dos mil nueve, a través del "Acta de Recepcién Fisica
Total de Trabajos Terminados”, en la que se seflala que “...una vez verificada la debida
terminacién de los trabgjos ... y de que estos cumplen con las condiciones del contrato, se
considera procedente levar a cabo el acto de recepcién fisice de la obra...”: acta la cual
suscribio en su calidad de Residente de Qbra Ricardo Enrique Yepiz.

Tercero.- Que en razén de lo anterior tesulte un n'ienoscabo al principio de legalidad previsto
en el artlculo 7 la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, y al esplritu del articulo 113 de la Consfitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, por el ihCUmpIimiento de las disposiciones legales ¥y feglamentarias relacionadas
con el servicio publico.

estan probados los élémentos constitutivos de 1 infracciéh administrativa, en la forma que en
seguida se detalla; '

En el case que nos ocupa, del estudio de las constancias de autos, es de estimarse que

En efecto, ha quedado acreditado el actuar ifregutar de Ricardo Enrigue Yepiz, toda vez que, en el
desempefio de su cargo como Supeérvisor de Programas y.Proyectos, ‘adscrito al Centro SCT Baja
California Sur de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, -fue designado mediante oficio
namero 6.3.415.128/09 de veintisiate de marzo de dos mil nieve, como Residente de Obra dentro del
Contrato de Obra Pablica Mixto noimers 9-C-CB-A-532-W-0-9;* défivado de 'la Licitacién Plblica
Nacional riimero 00009067-004-09; sin embargo, realizé . la subé‘n;iéibn.dé' la obra de manera
deficiente, pues no verificé la corrects ejecucién de los trabajos, toda \‘ié_;_‘,qu_ los espesocres de
carpsta asféitica colocada no cumplen con los 5 centimetros de espesor estipulddos en las bases de Ig
licitacion y ei contrato séﬁalados, incluso sefialando que las obras cui'nplian con lo pactado,
circunstancias que contravienen lo establecido en los articulos 53 dé’la Ley de Obras Plblicas y
Servicios Relacionados-con_ las mismas, publicada en el Diario Oficial de la Federacién de cuatro de
enero de dos mil; y 1, fraccién ViI; 9 y 84, fraccién | del Reglamento de la Ley de Obras Pdblicas y
Servicios Relacionados con las Mismas, publicado en el Diario Oficial de la Federal del veinte de
agosto de dos mil uno; en virtud de que; acorde a dichos preceptos, Ricardo Enrique Yepiz era el
responsable directo de la supérviéién, vigilancia, “control "y revision de los trabajos, incluyendo [a
aprobacion de las estimaciones presentadas por los contratistas.

Asl las cosas, Ricardo Enrique Yepiz reviso y autorizé con su firma las estimaciones 1 y 1-bis, de seis
de mayo de dos mil nueve; 2 Y 2-bis, de seis de junio de dos mil nueve; 3, de uno de julio de dos mil
nueve y 4, de tres de agosto de dos mil nueve, del Contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, con sus respectivos
nimeros generadores; dentro de la Bitdcora de Obra aperturada con motivo del Contrato 9-C-CB-A-
532-W-0-9, realizd los registros :de fechas. veintiuno, veintidés,” veintitrés, veinticuatro. veintisiete,
veintiocho y veintinueve de abril; cuiatro, siete, tfece y veintidos de mayo; cuatro, doce y veintidés de
junio y fres y nueve de julio, todas corréspondientEs al afio dos mil nueve, en donde sefiald que la
carpeta asféltica fue aplicada de acuerdo al espesor del proyecto original, es decir de 5 centimetros y
con fecha veintiocho de agosto de dos mil nueve; suscribié ef Acta de Recepcion Fisica Total de
Trabajos Terminados; por lo que se concluye que, el servidor publico de mérito no cumplid con su
funcion de verificar la correcta_ejecucién de los frabajos, ya que los mismos fusron recibidos d

respectivo, y con ello incumplié con las disposiciones reglamentarias y administrativas relaclonadas

Zﬁl sarviclo pUblico, referidas anteriormente.
! .
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Lo anterior es asi, ya que de conformidad con el numeral 53 la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las mismas y 84 de su Reglamento; corresponde a la Residencia de obra fungir
responsable directo de la supervision, vigilancia, control y revision de los trabajos, incluyendo |a
aprobacion de las estimaciones presentadas por los contratistas, para efectos de pago, es decir, las
funciones de la residencia de obra son la supervision, vigilancia, control y revision de los trabajos,
luego entonces, al ser designado Ricardo Enrique Yeplz como Residente de Obra del contrato 9-C-CB-
A-532-W-0-9, sus funciones eran supervisar, vigilar, controtar y revisar los trabajos de la obra
desarrollada al amparo del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9; y de conformidad con dicho contrato y las
Bases de la Licitacién Publica Nacional 00009067-004-09, la carpeta de concreto asféltico colocada
en dicha obra de debfa ser de 5 centimetros de espesor, ademas de cumplir con las Normas para la
Construccién e Instalaciones y de la Calidad de los Materiales; asi como las demas normas que
regulan la ejecucion de los trabajos, incluyénd_o las especificaciones generales y particulares de 1a
?EF_.-n. obra, apegandose a los prograr’has autorizados, presupuesios, proyectos y plancs; no obstahte, la
. '*?f carpeta asféltica colocada no media los 5 centimetros de espesor ni_cumplla con la Norma SCT-
‘.\%NCTR.CARJ.04-006109.. inciso H.3.6., la que prevé que el espesor promedio correspondiente a todas
1 .~as determinaciones hechas en e! tramo, debe ser igual a noventa y ocho centésimos del espesor de
;éz:royectoomayor. "o
g" ) .
GUARTO.- Mediante escrito de tres de-septfethbre de dos mil doce. (fojas 9313 a Ia 9323), firmado por
. __iicardo Enrique Yepiz, presentado en la audiencia prevista en |a fraccién | del articulo 21 de la Ley
: - ““Faderal de Responsabilidades Administrativas de los' Servidores Piblicos de fa misma fecha (fojas
ffa 9310 a1a 9312), ejercid su garantia de audiencia y defensa con su declaracién consisterite en los
BCC\ argumentos y pruebas siguientes:

1
I

1.- La excepcién de falta de accion y derecho por parte de esta C_:Qnti'alofia Interna, para

instaurarme procedimiento administrativo...en virtud de que las imgutéi':id’nes gue se me hacen,

carecen de.un sustento legal, documental y procesal, tal y como se demostrara en la secuela de este

procedimiento, pues dichas imputaciones que derivan de una queja andnima que le dio seguimiento el ) 2 ll lifj
Area de Quejas de ese Organo de.Confrol, se encuentran actualmente aclaradas y debidamente

solventadas con todos y cada uno de sus soportes documentales, tal y como se encuerntra demostrado

en el propic expediente en que se actta, con independencia de hacerlo mediante el presente escrito y

las pruebas documentales que se ofreceran en el momento procesal oportuno.

2.~ La excepcion de faita de accién y de derecho de este Organo Interno de Control, ...ya que sl
suscrito ... durante los 15 afios de servicio... en ningn momento he omitido dar estricto cumplimiento
a las disposiciones normativas que se citan, pues del estudio de todos y cada uno de los documentos
que corren agregados al expediente gue nos ocupa, ho se deducé ni se concluye minimamente, la
existencia de una presuncién que genere una accidn u omision susceptible de ser reprochada al
suscrito, donde se vislumbre que haya dejado de cumplir con el servicio encomendado, o exista Ia
omisién en la aplicacién de la normatividad vigente. En efecto, no existe deficiencia en la prestacion
del serviclo publico, no se aprecia el incumplimiento de la normatividad, ni elercicio indebido de
facultades inherentes al puesto, de igual manera, no se acreditan actos u omisiones que impliquen
incumplimiento de las disposiciones legales, reglamentarias o administrativas relacionadas con e
servicio publico, lo que se demostrara dufante |a secuela del presenté procedimiento administrativo .

Con independencia de lo anterior, ... las presuntas deficiencias que se nos imputan ... fiene una causa UOBGE
raiz, que se debe a dos situaciones que en el area de infraestructura se habia estado padeciendo, lo
cual producia deficiencias an las labores de supervisién, vigilancia, control y revisién a cargqo

de los Residentes de Obra en los trabajos que, afio con afio, la Secrataria de Comunicaciones v
Transpories contrata con-empresas particulares, ...

A

5& La falta de personal técnico para poder asignar a un Resldente por Obra. “x

NS

k4



Organo Interno de Control en la Secretarfa de Comunicaciones y
Transportes.

Aren de Responsabilidades.

Expediente: DR-0053/2012
Servidores piblicos: RILCARDO ENRIQUE YEPIZ y FRANCISCO MEDINA
BLANCO

SEP

SECRETARIA DE
LA EUNCION PUBLICA

La faita de asignacion de recursos para la contratacién de supervision externa, por falta de

personal de apoyo al Residente de Obra. Falta de personal técnico como Residentes de
Cbra.

Afio con afio los Directores Generales de los Cenfros SCT, han expuesto esta situacion a autoridades
superiores de la dependencia, ..Para el gjercicio 2011, el gabierno federal reconocié esta deficiencia ¥
autorizé {a creacién de 428 nuevas plazas que serlan adscritas a las Direcciones que integran la

Subsecretarfa de Infraestructura, de las cuales para el Centro SCT BCS, se autorizaron 6 nuevas
plazas. (Anexo Uno)

--- para el caso del Programa de Conservacion de Carreteras, no fue posible incrementar &l nimero de
personat técnico...todavia a cada Residente de Qbra se le tichen que asignar varias obras a la vez,
con distancias muy significativas entre lag mismas, asi comd de la ubicacion fisica de la Residencia de
T:;,_ Qbra, ...a los seis Residentes de _Qbra ... eh el afio de 2009,':'se_|es asigné adicionaimente |a
* ¥supervision de las obras de recomstruccion con cargo al FONDEN, respecto de los dafios .. por la
Ay ‘ ."gtormenta troplcal Julio ¥ huracin Norbert), lo Que gener6 la supervision de otros contratos
LTI Adicionales ...con independencia de la supervision en la ejecucién dé los contratos de conservacién de
i-:‘E'i'-;--2}.--‘;;?1carret:@.'nr&ls, con cargo’ al prog‘rs‘;ma -de egresos de la Féderacién‘(PE_F), lo gl.i'e diflculta que Ia
7i¥.~"  Residencia de Obra a mi cargo, pudiers lievar a cabo la' supervisién de todas y cada una de las

o ,:.F-_-.\--q—agbras asignadas, sin que esto resulte o se. pretenda usar como una justificacion para eludir nuestra
: om0 s e o . : ' ) -
;,,:}_& m» e responsabilidad, pero sf que se tome'en cuenta como una excluyente de fesponsabilidad respecto a la

a "’“'0' imputacién reafizada en mi contra; pues ain asl, se llevaron a cabo las reparaciones nécesarias,

-?;, BLS. para gue los trabajos con cargo al contrato de Obra Publica Mixto nomero 9-C-CB-A-532-W-0-9
de fecha 27 de marzo de 2009, se efectuaran de conformidad a 1o especificado en la normatividad
aplicable. {Anexo Dos) '

V8 e~

B~

- Falta de recursos para la contratacién de supervisién externia en apoyo a las Residencias

de Obra. Co
En el drea dé Conservacién de Carreteras ho existia una asignacion especifica para'_la"g;ntgptacién de 1120
supervision externa, en apoyo a las Residencias de Obra. En-la actualidad, las areas de C.:agretaras 0 ° 2
Federales y Alimentadoras, ...se ha conseguldo que actualmente se autorice hasta el 2% del miento
asignado a las obras para estas 'contrataciones ... 5e esta confratando una supervision e)itéma..péra
apoyo de las Residencias de Obra, agrupando en algunos casos, obras cercanas, ya qué""‘.bétas
empresas cuentan con el personal suficiente y capacitado para realizar estas funciones como son: 1
Superintendente General de supervision (ingeniero ¢ivil), 1 Superintenderite por cada obra (ingeniero
civil), 1 topografo con sus auxiliares y 1 capturista. Con ello se pretende reducir la posibilidad de que
existan deficiencias en las labores encomendadas a los Residentes de Obra: pues de lo contrario y
dadas las cargas de trabajo ..., no es postble fisicamente realizar las funciones encomendadas,
no por frresponsabilidad o por falta de conocimientos, experiencia, habilidades o disposicién a
sus tabores sino por incapacidad humana.

Manifestado la causa efecto de las presuntas irregularidades, AD CAUTELAM, se pasa a dar
contestacion a las imputaciones ...

Omitf cumplir el servicio encomendado como Residente de Obra,... Réspecto a dicha imputacion, es
menester aclarar que el suscrito en 'mi- c‘:aréc_ter' de Residente de Obra, adscrito a la Residencta 0068‘
General de Conservacion de Carreteras del Centro SCT BCS, siempre he cumplido de manera bt
eficiente el desempenio de las funciones encomendadas... llevo a cabo 1a suparvisién de las obras a
cargo de |a residencia mediante visitas de obra, en el caso que nos ocupa debe de tomarse en
cuenta que la ejecucién de obra tuvo caracteristicas muy especiales, se llevo a cabo en diversos
tramos de la Carretera Transpeninsular Lic. Benito Judrez Garcla, que corresponde al corredor
a'k turlstico de la zona conocida como los Cabos, y ante el intenso flujo vehicular en dicho correder
turistico, !a ejecuclén de la obra se hizo en turno nocturno, lo que se traducia en una dificli

|r’?ﬂficaci(fm de los espesores respectivos, aunado a que verificar que el espesor de la carpeta

& *
g




Espesor de la
Tramo Subtramo ) Km en que se - éxtrajeron | Espesor de Ia carpeta | carpeta segun
corazones de carpeta asfaltica segin proyecto muestreo
SO : - = aleatorfo
3 Lo Cabo San lucas — La Paz | ’
RS (Cpo.A) 19+672, a 2.02 m de orilla, LD : §.0cm 4.0 cm
T e Del km 16+000 al 20+000 ' '
;"‘\\ "-:-';‘ Cabo San Lucas — La Paz . - ‘
SN (Cpo.A) 40+416, a 0.74 m de orllla, LD 5.0cm . 5.5 cm
o De! km 36+000 al 44+000 SN ' '
el g .‘_) Cabo San Lucas — La Paz ' L : ; -
] (Cpo.A) - 414912, a 2.80 m de.offla; LD . B.Ocm 3.0 cm
Del km _36-+000 al 44+000 L ‘ '
: Cabo San Lucas — La Paz ' : .
= {Cpo.B) 30+920, a 1.57 m dé orilla, LI 6.0 cm ' 6.0cm
S Del km 294000 al 31+000 . I
ey Cabo San Lucas — La Paz - . .
o a1 vend W (Cpo.B) ) 34+911, 2 8.82m de orilla, LI * B.0com 2.5cm
apT Del km 34+500 al 35+800 ] ' ] '
et g ke Cabo San Lucas ~ La Paz P
BE.S. {Cpo.B) - 434544, 2 5.65m de orilla, LI - 50cm ;| e 4.0cm
Del km 38+800 al 44+000 LS
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asfaltica fuera el correcto, esto requiere de un andlisis por parte del area de servicios técnicos,
mediante la extraccién de corazones para la verificacion de los espesores, motivo por el cual, con
fecha 24 de mayo de 2011, El Director General de Servicios Técnicos, Ing. Juan M. Orozco y Orozco
emitid oficio namero 3.3.305-378 al Titular del Area de Quejas del Organo Interno de Control en la
SCT., respecto a la verificacidn de las obras contratadas por el Centro SCT en Baja California Sur, en

la que se incluye la licitacion 00009067-004-09 entre ofras, cuya observacion para los trabajos
correspondientes a la licitacion en comento fue la siguiente:

Derivado de la inspecci6n, los espesores de la carpeta fueron los siguientes:

Con independencia de lo anterior, la obra... se ejecutd al 100% dentro del periodo dé ejecucién programado
y §e encuentra en operacion, lo.que se acredita con ei 4lbum fotografico que se adjunta al presente y con lo
que se demuestra el cumplimiento a la fraccién | del articulo 8° de la Ley Federal de Responsabilidades

Administrativas de los Servidores Puablicos, aunado al reconocimiento...que |& empresa centratista corrigié
los espesores de ia carpeta asféltica...

La presunta infraccion a la fraccidn XXIV del citado articulo 8 se desvanece...se ha demostrado el
cumplimiento a la normatividad aplicable...pues la obra pagada se encuentra iotalmente ejecutada y
corregida... ya que como esa propia Area de Responsabilidades lo reconoce, no existe obra faltante por

ejecutar en los términos especificados en el contrato ya referido y ofra cosa muy distinta es que los trabajos
ejecutados, fueran reparados por causas técnicas de los espesodres de la carpeta asfaltica como lo

previene el articulo 66 de la Ley de la materia, en consecuencia existe una supervision adecuada en la

ejecucion de los trabajos ya que inclusive se formularon las actas de entrega recepcion de los trabajos v
el flniguito respectivo de acuerdo con lo establecido por la Ley de la materia, y al haber reguerido a la
contratista llevara a cabo el proceso correctivo...en términos de lo sugerido y aprobado por la

Direcclén General de Servicios Técnlcos para gue la carpeta asfdltica cumpliera con el espesor
contratado... con lo que se demuestra que el suscrito sl supervisé oportunamente la ejecucion de la obra

de acuerdo al contrato y las bases de'licitacién... para lo cual'me.permito formular como defensa de la
supervisién aludida los siguientes comentarios .

En efecto, con facha 30 de mayo de 2011, ia Residencia General elabora el oficio nimero 6.3.415.195/11, el
cual es firmado por el Director General del Centro SCT, a través del cual soiicita a la empresa Solmex

Ingenierfa, S. de R. L. de C. V., la reparacion de los espesores de la carpeta en virtud gue no cumplen con lo
ue sefiala la norma N.CTR.CAR. 1.04-006/09.

Madiante escrito de fecha 10 de junio de 2011, la empresa contratista Solmex Ingenierfa, S. de R. L. de
V., informa que llevara a cabo la reparacion de los subtramos observados una vez que termine con
ﬁnpmmisos contractuales que actualmente tiene con la Secretaria, en virtud que la maguinaria y equipo
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se encuentra disponible en esos momentos.

Con fecha 30 de octubre de 2011, la empresa Solmex Ingenieria, S. de R. L. de C. v, informa al Centro SCT

en BCS, que iniciara con la colocacién de una microcarpeta de 3.00 cms. de espesor, con agregado de % a
finos, de acuerdo a la Norma de la SCT.

El 9 de noviembre de 2011, la Residencia General de Conservacion de Carreteras emite oficio nimero
6.3.415.425/11 dirigido al Jefe de la Unidad General de Servicios Técnicos, a través del cual solicita su
analisis y aprobacién a los trabajos de reparacion planteados por la empresa contratista.

La Unidad ngera! de Servicios Técnicos del Centro SCT, mediante oficio nimero 6.3.306.157/2011, de
fecha 11 de noviembre de 2011, informa a la Residencia General de Conservacion de Carreteras, que para
3 'C‘;:EZ poder analizar la propuesta de reparacion; es necesario se determine mediante la extraccién de corazones
m\., . de concreto asfaltico, los espesores reales en cada uno de los tramos, |a cual se debera realizar de manera

""‘" conjunta con personal de la empresa constructora, de la Residencia de Obra y de esa Unidad General.
. e?

;{; _) Con fecha 28 de noviembre de 2011 _Se celebra reunién extraordinaria_del Comité de Estudios y
-’ kS Proyectos donde el suscrlto, somete a consideraclon alternativas dé solucién a la problemaética de
Sy e

Ak ,v’ los espesores enconfrados en los traios: Cabo San Lucas — La Paz en los kilometros 16+000 al 20+000
i 36+000 al 44+000 del Cuerpo Ay eri los kms 29+000 al 314000, 34+500 al 35+800 y 38+800 al 44+000 del
EEN :::AL Cuerpo B, correspondientes a la licitacion 00009067-004-09 del contratdo 9-C-CB-A-532-W-0-9, la cual

’\3_":_*"'_ contempla una carpeta de concreto asfaltico de 3 ¢ms. de espesor compactos, ¢on un tamafio maximo de

BLO. agregado de %, partiendo st colocacion en los tramos del km 28+000 al 31+000 y 34+500 al 35+800 del

Cuerpo B, los cuales presentan los espesores mas criticos con promedios de 3.5 cms., asi como los
tramos que requieran la_aplicacidn de este tipo de

o

.{'_ -

_trabajos. El resultado_que se tendria de la
colocacién de los 3 cms., es tener el espesor_considerado en proyectd o imayor de los trabajos de
conservacién peri¢dica contratados. ... los integrantes del comité de estudio"st y proyectos, considera
apropiada la solucion en esos tramos mas criticos, §in embargo, ....en los tramos-restantes se deberd
realizar la extraccion de corazohes en.todos los tramos sefialados, en coordinacidn con la empresa
constructora, la Residencia de Obra y la Unidad General de Servicios Técnicos, a fin de contar con valo
mas representativos en base a una poblacién mayor de datos, esto basados en la aplicacion de Ia normat;E
SCT vigente (M-CAL-1.02/01} considerada para el control de calidad en un muestreo aleatorio, esto con el
fin de proponer la mejor solucion de los trabajos antes mencionados. El Jefe General de Servicios Técnicos
comenta que los deméas parametros de calidad, ... cumplieron con la normatividad SCT, encontrandose las
deficiencias dnicamenta en los espesores de capa asfaitica contratada. ...el Centro SCT BCS, mediante
oficio nimero 8.3.303.036/2012, de fecha 13 de febrero de 2012, informa al Titular de Quejas del Organo
Interno de Control en la SCT que la empresa dio inici6 a los trabajos de reparacion ...

La Titular del Area de Quejas del Organo Interno de Control en la SCT, mediante oficio nimero
09/200/1636/2011, de fecha 11 de abril de 2012, solicita al Centro SCT en BCS, ... informe s los trabajos
correctivos a |a obra objeto de la licitacion 00009067-004-09 ya fueron concluidos o bien ... se llevé a cabo
otra extracclén de corazones en los tramos correspondientes.

Con fecha 25 de abril de 2012, el Gentro SCT en BCS emitid respuesta ...mediante oficio numero
6.3.415.226/12, de la Residencia General a mi cargo, por medio del cual informa que la empresa contintia
con los frabajos de reparacion .. . Bl avance ...es del 05%, ... qud quedarén concluidos a mas tardar el 15 de
mayo de 2012... llevd a cabo la extraccién de corazones de concreto asfltico y se determinaron los
espesores reales en cada uno de los subframos.

Mediante oficic elaborado en la Residencia General de Conservacion de Carreteras, namero 6.3.415.281/12

de fecha 23 de mayo de 2012, el Director Generai del Centro SCT Baja California Sur, le hace saber afla

Titular del Area de Quejas del Organo Interno de Controi en la SCT, que la contratista con fecha 15 de mgyo

7K de 2012, concluyd con los trabajos de reparacion de tendido de carpeta asféltica en los subtramos criticgs,
ﬁl como el suministro y colocacion del sefialamiento horizontal,..
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La empresa contratista presento tabla comparativa de los espesores obtenidos con maotivo de la repar

acion

efectuada, el cual se adjunta al presente, y ... s levantd una minuta de trabajo de fecha 21 de mayo de
2012, donde ... se asienta que el Residente de Obra de la SCT en BCS manifiesta que efectivamente la

empresa contratista ha concluido con los trabajos de reparacion.

... el Subdirector de Obras, El Jefe de 1a Unidad General de Servicios Técnicos y el Residente General de
Conservacion de Carreteras, manifiestan que en recorridos de supervision levados a cabo y con Ias
evidenclas presentadas por la empresa contratista se demuestra que se ha concluido con los trabajos de

reparacion.

De todo lo anterior,:se desprende que el suscrito no ha violentado las fracciones | y XXIV dei articulo
8° de la Ley Federal‘de. Requnsabillda_cigs Administrativas de log Servidores Publicos, ya que_se
*$fyy, realizaron todas las acciones. necesarias para gue la_empresa contratista corrigiera los

"“\\Z‘, espesores de carpeta tendida, con lo gue se acredita la supervislén realizada por la Residencia
“%,de obra en la ejecucién de los trabajo ; v el cumplimiento_d'la normatividad aplicable, a pesar

"_"que se insiste, la ejecucion de la ol;i*a e su mpmento se hizo en turno nocturno por ser una via

..': Jprincipal y de gran -afluencia turisti¢a, miérﬁ‘a ﬂge'"ée encuentra totalmente en operacidn, lo que se

¥
o

. 27 acredita con el &lbum fotogréfico respectivo. . R i N
AR . s

o

el hecho de haber suscrito tanto el acta de recepcién-fisicﬁ%ﬁptal de trabajos terminados, asf como el
oAl finiquito correspondiente, esto se realizé en virtud de “#¥r una obligacién_que me impone el
Y07 articulo 64 de la Ley de Obras Pablicas. ‘Servicios Relacionados can’las Mismas; 164, 166, 168
£LC.S. y 172 de su Reglamento, ademas de que el hecho de recibir los trabajb's;pur'parte de la dependencia,
no exime a la contratista de responder por los defectos que réérultagen_ 0 de. cualquier otra

responsabilidad en términos dé lo sefialado por el articulo 66 de la Ley cifada, de lo que se puede

imple: vista, por

espesores gue no cumplian, sin gue e
dichas correcclones, que los esp esores quedaran més altos gue los contratados ...

En lo relativo a la fraccién 1t del atticulo 21 de la Ley Federal de Resporisabilidades Adwmiinistrativas de
los Servidores Publicos, se e otorgo a Ricardo Enricue Yepiz, el plazo para ofrecer los elementos de
prueba que considerara pertinentes y que tuvieran relacion con los hechos que se le atribuyeron,
mismo que transcurrid del cinco al once de septiembre de dos mil doce, sin que se haya recibido
escrito alguno de su parte por virtud del cual ofreciera pruebds, ho obstante Io anterior, durante el
desahogo de la audiencia de ley celebrada con fecha tres de’ septiembre del afo préximo pasado,
ofrecié veinte probanzas y por acuerdo de diez de octubre de dos mil doce, notificado el doce del
mismo mes y afio le fueron admitidas trece, las que se desahogaron por su propia y especial

naturaleza, desechandose las restantes por no ser ofrecidas en términos de Ley; las pruebas
admitidas son las siguientes:

1. Oficio namero 3.3.305-378 de fecha 24 de mayo de 2011, signado por el Director General
de Servicios Técnicos: . :

2. Oficio numero 6.3.415.195/11 'de fecha 30 de mayo de 2011, signado por el Director
General de! Centro SCT BCS.

4. Escrito recibido el 10 de junio de 2011 en el centro SCT BCS, signado por el Gerente
General de Soimex Ingenieria S. de R.L. de C.V.

4. Escrito de 30 de octubre.de 2011, recibido el 9 de noviembre de 2011 en el centro SCT
BCS, signado por el Gerente General de Soimex Ingenierfa S. de R.L. de C.V.

-5.  Oficio nimero 6.3.41 5.425/11 de fecha 9 de noviembre de 2011, signado por el Residente
ﬂ General de Conservacion de Carmeteras.
2

29

00662

0



o
H

,--.ivln - 1
X i ]

T
'S Ne

g.Cca.

SEP

SECRETARIA DE
LA FUNCION PUBLICA

6. Oficio nimero 6.3.306.157/2011 de fecha 11 de noviembre de 2011, signado por el Jefe
de fa Unidad de Servicios Técnicos del Centro SCT BCS.

7. Acta de la reunién extraordinaria del comité de estudios y proyectos del Centro SCT BCS.,
de fecha 28 de noviembre de 2011.

8. Oficio numero 09/200/0081/2011 de fecha 10 de enero de 2012, signado por la Titular del
Area de Quejas del Organo Interno de Contro! en la SCT.

9. Oficio nimero 6.3.303.036/2012 de fecha 13 de febrero de 2012, signado por el Director
General del Centro SCT BCS.

10. Oficio ndmero 09/200/1639/2011 de fecha 11 de abril de 2012 de 2012, signado por la
Titular del Area de Quejas del Organo Interno de Control en la SCT.

11. Oficio ntimero 6.3.415.226/12 de fecha 25 de abril de 2012. signado por el Director
General del Centro SCT BCS.

12. Oficio 6.3.415.281/12 de 23 de mayo de 2012, signado por el Director General del Centro
SCT BCS, con minuta de feunién de fecha 21 de mayo de 2012 y anexos.

13. Album fotografico correspondiente al contrato de"Obra Publica Mixto niimero 9-C-CB-A-
532-W-0-9 de fecha 27 de marzo de 2009, donde se apracla que la misma ya se
encuentra ejecutada al 100%, y en operacion.

En razén de lo transcrito, a continuacion se procede al andlisis y valoracion de los argumentos de

defensa y las pruebas documentales apottadas, admitidas y desahogadas por su propia y especial
naturaleza, en los términos siguientes:

V.1 Por cuanto hace a los argumentos del presunto responsable consistentes en:

S

;gﬂlmentales publicas que forman parte de las pruebas que acreditan las irregulaﬁdadesr_.'- ,

30°

*..excepcion de falta de accion y de derecho de este Organo Intsrno de Control en

la Secretarfa de Comunicaciones y Transportes®

Tales argumentos consistentes esanclaimente &n qus las impirtacionas gue s& le atribuyen carecen
de sustento legal, documental y procesal, por derivar de una qdeja'anénima i:|ue actualmente se
encuentra aclarada y solventada con sus soportes documentales contenides en &l éxpeﬁﬁente en que
se actla, adicionalmente Ricardo Enrique Yepiz sefiala que en ningtin momento ha omitido dar
estricto cumplimiento a la normatividad legal, reglamentaria y administrativa, por: lo que no existe
deficiencia alguna en la prestacion del servicio, incumplimiento a la normatividad, ni actos u omisiones
que impliquen incumplimiento dé las - disposiciones legales, reglamentarias o administrativas
refacionadas con el servicio plblico, situaciones que afima demostrara en ia secuela de este
procedimiento; resultan Ineficaces para desacreditar la Imputacién que se le hizo mediante oficio

09/300/1432/2012 de quince de agosto de dos mll doce, toda vez que se desestiman las
excepciones hechas valer por Ricardo Enrique Yepiz.

Lo anterior, en razén de que como excepciones civiles no operan en fa materia de responsabilidades
administrativas al no haber litigio; sin embargo, no se omite sefiaiar que, si bien dice existe falta de
accién y derecho porque las impuiaciones carecen de un sustento 1eg'al, documental y procesal, al
derivar de una queja andnima aclarada y solventada: al respecto, de la simple lectura del Acuerdo de
Conclusion de fecha frece de julic de dos mil once, suscrito por la Titular del Area de Quejas del
Organo Interno de Control en la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, (localizado a fojas de la
9190 a 9209), se aprecia que la denuncia lsjos de ser aclarada, se constaté lo manifestado por el
denunciants, en cuanto a que la carpeta asféltica no tenfa el grosor que deberia conforme al proyecto;
asl las cosas, los hechos denunciados se comprobaron con verificaciones realizadas a fravés de la
extraccion de corazones de la carpeta asféltica, lo gue quedd debidamente susteniadc con las
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administrativas en las que incumié Ricardo Enrique Yepiz y que fueron identificadas con los
numerales 05y 11.

Con respecto la solventacion, si bien es cierto que se requirié a la empresa contratista realizara las
correcciones pertinentes a fin de que el espesor de la carpeta asfaltica cumpliera con lo sefalado en
las bases de la licitacién; debe aclararse que ello fue a consecuencia de las acciones tomadas por la
Titular del Area de Quejas del Organo Interno de Control en la Secretarfa de Comunicaciones y
Transportes, quien por oficio 08/200/1957/2011 de veinte de abrit del dos mil once, (7587), solicitd al
Director General de Servicios Técnicos de la Secretarla de Comunicaciones y Ti'ansportes, emitiera
opinién normativa respecto de si la obra fue realizada conforme a lo solicitado; al obtener respuesta
negativa por diverso numero 3.3.305-378 de veinticuatro de mayo de dos mil once, (fojas 7604 a
7621); qir6 el oficio 09/200/4854/2011 de siete de octubre de dos. mil once, solicitando al Director
General del Centro SCT Baja Califommia Sur de la Secretaria dé Comunicaciones y Transportes
informara las medidas tomadas al respecto; asi pues, a lo Iargd de.todo el desarrollo de |la cbra e
inclusive entrega y firma del acta y finiquito de la misma, Ricardo Enrique Yepiz no acredita haber
realizado |a verificacion del espesor de la carpeta asfaltica colocada, ni mucho menos haber solicitado
la reparacion de ta mtsrﬁa adicionalmerite, el hecho de que se hayah. realizado las reparaciones
necesarias para que |a obra cumpliera con lo estupu!ado eri las bases y el contrato respectivo, ello no
soslaya la deficiente supervision.de Ricardo Enrigue Yaplz pues fue justo a consecuencla de ello
gue hubo que requerir |a reparacion del grosor de la carpeta asfaltica, por lo que tal argumento, lejos
de disminuir la responsabilidad administrativa en la que- incurrié Ricardo Enrique Yepiz, en el
desempefio de su cargo como Super\nsor dé Programas. y Proyectos, adscrito al Centro SCT Baja
‘California Sur de la Secretaria de Comunlcaclqnes y Transportes, con funciones de Residente de Obra
dentro del Contrato de Obra Publica Mixto ndmero Q-C-GB-A 532-W-0-9; no hacen sino ratificar que la
supervision realizada por Ricardo Enrique Yepiz, en "Su calidad de residente de cbra, fue deficiente y
en razén de ello, se reparé lo ejecutado mal por parte de la empresa cbntratista.

g "

Asf las cosas, Rlcardo Enrique Yepiz realizé una supewls:bn deﬁcfénte de Ea obra del contrato
nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9, desde el inicio de los trabajos hasta su comﬂusién pues suacrlblé la
Bitdcora de la obra, revisé.y autorizéd con su firma las estimaciones. y sus regpqthos nameros
generadores sin cerciorarse de que la obra estuviese ajustada a lo estipulado eﬁ;ilés"ii:)ases de la
Licitacion ni el contrato, siendo que la carpeta asfaltica no fue aplicada'de acuerdo al espesor del
proyecto original de 5 centimetros; asimismo, Ricardo Enrique Yepiz suscribio el "ACTA DE
RECEPCION FISICA TOTAL-DE TRABAJOS TERMINADOS" de fecha veintiocho de agosto de dos

mil nueve, en la que se sefiala que ..una vez verificada la debtda terminacién de los_trabajos

encomendados a ‘El Contratista’ y de que estos cumplen con las condiciones del contrato, se
considera procedenie llevar a cabo el aclto de recepcién fisica de la obra...”; es decir, avalé de
cohformidad la recepcion de los trabajos, cuando éstos no cumplian con lo solicitado en las bases, por
lo que, Ricardo Enrique Yepiz, incumplié con la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de
los Servidores Publicos en su articulo 8° fracciones | y XXIV, adminiculada con lo establecido por el
articuic 53 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, artfculos 1°, fraccién
ViI; 9 y 84, fraccion 1 del Reglamento de la Ley de Obras Plblicas y Servicios Relacionados con las
Mismas, punto H.3.6 de la Norina SCT-NCTR.CAR.1.04-006/08; asi como lo sefialado en la Licitacion

Pdblica Nacional nimero 0000906 1—004-09 yen el cantrato de Obra Publlca Mixto nimero 9-C-CB-A-
532-W-0-9 de fecha veintisiete de marzo de dos mil nueve

V.2 Por cuanto hace a los argumentos del imputado consistentes en que el area de infraestruciura se

< 0066C

habia estado padeciendo de la falta de personal técnico para poder asignar a un Residente por Obra; la *

falta de asignacién de racursos para la contratacion de supervision externa; la falta de personal de apoyo
al Residente de Obra y Falta de personal técnico como Residentes de Obra, “...lo cual producia
deficiencias en las labores de supervision, vigilancia, control y revisién a cargo de los Residentes

de-Qbra "
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Tales argumentos resultan ineficaces para desacreditar la imputacién que se le hizo mediante
oficio 09/300/1432/2012, de quince de agosto de dos mil once.

Lo anterior, toda vez que Ricardo Enrique Yepiz, reconoce que en la Residencia de Obra existia
deficiencia en las labores de supervision, vigilancia, control y revision; por lo que, considerando que
Rlcardo Enrique Yepiz era &l Residente de Obra del contrato 8-C-CB-A-532-W-0-9, bajo el cual se
realizaron los trabajos de conservacion periddica de la carretera Transpeninsular Lic. Benito Juarez
Garcla en el estado de Baja California Sur, luege entonces, existld deficiencia en las .labores de
supervision, ‘vigilancia, control y revision respecto de los trabajos realizados al amparo del confrato de
mérito; siendo que dicha deficiencia en la supervision queda evidenciada con las estimaciones
nimeros 1, 1- Bis, 2, 2-Bis, 3 y 4, commespondientes al contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, las cuales
Ricardo Enrique Yepiz, reviso y autorizo en su calidad de residente de obra; con sus respectivos
nameros generadores, no obstahte' que los trabajos no cumplian coh el espesor de la carpeta de
concreto asfaltico colocada, que debia ser de 5 centimetros; por lo que, a tdles. manifestaciones se les
da efecto de confesion en términos de lo previsto por los articulos 199 y 200 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de éplicacién supletoria a la Ley Federal de Résponsabilidades Administrativas
de los Servidores Publicos, toda vez que fueron hechas por persona mayor de edad en pleno uso de
sus facultades de goce y de gjercicio, con plehd conocimiento, sin coaccion ni violencia y referirse a un

hecho propio, concediéndosseles valor probatorio pleno en términos de lo previsto por el articule 202
det citado codigo adjetivo.

A mayor abundamiento, Ri_cafdo Enrique Yepiz sefiala que debido a la falta de recursos humanos y
financieros existian deficiencias en sus labores como Residerite de Obra, pero omite decir si tomo
alguna medida al respecto o bien lo informé a sus superiores jerdrquicos a fin‘de subsanar dicha
situacion.  Bae
i

Asimismo, dentro de las labores a c¢argo de Ricardo Enrique Yepiz, en su calidad de Residente de
Obra del contrato nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9, estaba la de lievar la Bitacora de la obra, y en los
registros de incidencias de fechas veintiuno, veintidés, veintitrés, veinticuatro, veintisiete, veintiocho y
veintinueve de abril; cuatro, siete, trece y veintidés de mayo; cuatro, doce y veintidés de junio y tres y
nueve de julio, todas correspondientes al afio dos mil nueve, sefialdé que la carpeta ésfaltica fue
aplicada con un espesor de & centimetros; sin embargo, de conformidad con los resultados de las
pruebas realizadas mediante la extraccion de corazones de carpeta asféltica, plasmados en los oficios
nameros 3.3.305-378 de veinticuatro de mayo de dos mil chce y 6.3.415.226/12 de veinticinco de abril
del dos mil doce; la carpeta asféltica no cumple con el grosor de 5 centimetros, por lo que, las
anotaciones contenidas en la Bithcora no corresponden al estado fisico real de la carmpeta asfaltica
aplicada, deduciéndose entonces que Ricardo Enrigue Yepiz, realizbé dichas anotaciones en la
bitacera sin haber vigilado y controlado el desatrollo de los trabajos, en su aspecto de calidad, es
decir, no vigitd 1a buena ejecucién de la obra, lo cual era una de sus funciones; limitandose a realizar
las anotaciones de tal manera que coincidieran con lo pactado en el contrato de mérito.

Asl las cosas, Ricardo Enrique Yepiz argumenta en su defensa que por |a falta de personal y de
recursos financieros, se produclan deficiencias en [as labores de supervision de los Residentes de
Obra, no obstante ello suscriblé el “ACTA DE RECEPGION FISICA TOTAL DE TRABAJOS
TERMINADOS" de fecha veintiocho de agosto de. dos mil nueve, en la que se hace constar que:
“___una vez verificada la debida terminacion de los trabajos encomendados a "E! Confratista” y de que
estos cumplen con las condiciones del contrato, se considera procedente lievar a cabo el acto de
recepcion fisica de la obra..."; de lo anterior se advierte que hasta la conclusion de la obra y 1a entrega
de flsica de los trabajos, e! servidor publico de mérito no cumplié con sus funciones encomendadas
como Residente de Obra, pues realizd una supervision deficiente de los trabajos desarrollados por la
contratista, ya que los mismaos fueron recibidos de conformidad, cuando éstos no cumplian con lo
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IV.3 Por cuanto hace a los argumentos consistentes en: que los SCT han expuesto a ias autoridades
superiores de |la dependencia, la falta de personal técnico; la falta de recursos para la contratacion de
supervisién externa y la falta de personal de apoyo al Residente de Obra; que para el ejercicio dos mil
once, el Gobierno Federal reconocié esta deficiencia y autorizd la creacidn de 429 nuevas plazas que

serian adscritag a las Direcciones que integran la Subsecretaria de Infraestructura, de las cuales para el
Centro SCT Baja California Sur, se autorizaron 6 nuevas plazas.

Tales argumentos devienen de Igual forma Ineficaces para desacreditar la imputacion que se le
hizo, mediante oficic 09/300/1432/2012, de quince de agosto de dos mii once, toda vez que
existen imprecisiones en sus manifestaciones; no sefiala las circunstancias de tiempo, modo v lugar y
a que autoridades superiores se hizo la exposicion de tales problematicas, ni presenta .documento

o alguho que acredite su dicho; al respecto, exhibe un documento titulado *Cobertura de plazas de
iy . nueva creacion”, en el que se hace referencia a las 429 nuevas plazas que dice serian adscritas a las
-+ Direcciones que integran la Subsecretaria de Infraestructura, sin que ello tenga refacion alguna con las

' ; irregularidades atribuidas:al servidor publico de meérito.

~+4V.4 En relacién a los argumentos consistentes en que: para el caso del Programa de Conservacion de
,;‘f.m;;“' Carreteras no fue posible incrementar ol mj]merb‘de personal técnico, que todavia a cada Resldents de

,,,1,,.,-,.?bra se le tienen que asignar varias obras a la ez, con distancias muy significativas entre las mismas,
S *-‘-’-“:_’j"‘*ﬁhe a los seis Residentes de Obra, en el afio de 2009, se les asigné adicionalmante la supervisién de las

86

47

¥ ikake obras de reconstruccion con cargo al FONDEN, respecto de los dafios por ld (tormenta tropical Julio y
,E.C.S. huracan Norbert), lo que generd la supervisién de.otios contratos- adicionales con independencia de la
supervision en la ejecucion de los contratos de conservacién de carreteras, "... lo_que dificulta que Ia
Residencia de Obra a mi cargo, pudiera llevar a cabo la supérvisién de todas y cada una de las
obras asignadas, sin que esto resulte o se pretenda usar como_u'ﬁa justificacién_para eludir nuestra
responsabilidad, pero si que sé tome en cuenta como una excluyente' de réspp_nSabiIidad respecto a la

imputacitn realizada en mi contra, pues aun asi, se llgvaron.a cabo las reparaciones necesarias, para
que los trabajos con cargo al contratc de Otira Publica Mixto nimero 9-C-CB:A-532-W-0-9 de fecha
27 de marzo de 2009, se efectuaran de cbnfprmidad a lo especificado en la normatividad aplicable”

Argumentos anteriores los cuales resultan ineficaces para desvirtuar las irregularidades administrativas
atribuidas en el presente disciplinario, y por el contrario robustecen tas mismas, pues afirma que a la
Residencia de Obra a su cargo se lé dificultaba llevar a ¢abo la supervision de todas y cada una de las
obras asignadas; sin que se omita sefialar, que como soporte acompafia a su escrito de tres de
septiembre de dos mil doce, un documento identificado como anexo dos el cual se titula “Inversion
Total por Entidad Federativa® "Avance de Gasto con respecto a Calendario (5) al 12 de junio” y
aparecen listadas las entidades federativas entré las que se encuenira Baja California con un
porcentaje de 70.7; pero no sefiala qué pretende probar con tal documento, y no se aprecia la relacién
con lo argumentado, por lo que no es posible darle valor probatorio alguno, pues adicionalmente no
tiene relacién alguna con las irregularidades imputadas a Ricardo Enrique Yepiz.

Por lo que hace a que se llevaron a cabo las reparaciones necesarias, para que los trabajos con cargo

al contrato de Qbra Publica Mixto 9-C-CB-A-532-W-0-9 se efectuaran de conformidad a lo especificado

en ia normatividad aplicable; tal argumento lejos de beneficiarle le depara perjuicio, pues el hecho de

que se hayan llevado a cabo reparaciones corrobora que-ia carpe'ta asféltica no estaba colocada de
acuerdo a la normatividad aplicable y de ahi la necesidad de repararla, es decir, toda vez que la obra

se ejecutd con error en €l espesor, por so hubo necesidad de corregirla; por otra parte Ricardo
Enrique Yepiz esgrime a su favor la falta de recursos para la contratacitn de supervision externa,

sefiala que en el drea de Conservacion de Carreteras no existia una asignacion para la confratacion

: de supervision externa, que en la actualidad las &reas de Carreteras Federales y Alimentadoras han
a)\ conseguido se autorice hasta el 2% del monto asignado a las obras y se estd contratando una
supervision externa para apoyo de las Residencias de Obra, con lo que se pretende reducir 1a

K; sibilidad de que existan deficiencias en las labores encomendadas a los Residentes de Obra; pues
’ 33
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« de lo contrario vy dadas las cargas de trabajo ..., no es posible realizar las funciones
encomendadas, no por irresponsabilidad o por falfa de conocimientos, experiencia, habilidades o
disposicién a sus labores sino por incapacidad humana’, manifestaciones las cuales confirman que
Ricardo Enrique Yepiz, no cumplié con las funciones encomendadas como Residente de Obra dentro
del Contrato de Obra Publica Mixto ntimero 9-C-CB-A-532-W-0-0, pues arguye que debide a las
cargas de trabajo no es posible realizar las funciones encomendadas; argumento al cual se le da
efecto de confesién y por tanto hace prueba plena atento a lo previstd por los articulos 199, 200 y 202
de! Codigo Federal de Procedimientos Civiles, toda vez gue fue hecha por persona mayor de edad an
pleno uso de sus facultades de goce y _de sjercicio, con pleno conocimiento, sin coaccién ni violencia y

-, referirse aun hecho propio.

V.5 En otro de sus argumentos, Ricardo Enrique Yepiz AD CAUTELAM manifiesta que siempre ha

# . - . . . N .
cumplido de manera eficlente ol desempefio de’las funciones encomendadas; que lieva a cabo la

- supervision de las obras mediante visitas de obra; que ante el intenso flujo yehicular la ejecucion de la

cid en una dificil verificacion de los espesores
que verificar que el_espesot _de la car ata asfaltica fuera el correcto, esto

‘.‘Li 't:.an' Fo : "

:ZI ECS  Tales argumentos resultan ineficaces para desactreditar la imput'acién' que se le hizo mediante

oficio 09/300/1432/2012 de fecha quince de agosto de dos mil doce.

Lo anterior, toda vez que refuerzan el hechs de gue Ricardo Enrique Yepiz realizd una supervision
deficiente de Ia ejecucién de la obra, pues no vigilé y conttold ol desarrollo de los trabajos; ya que el
procedimentado manifiesta que se requiere de un andlisis de *éﬁ:—zrvi_eiq's técnicos para verificar el
espesor de |a carpeta asfaltica, pero no sefala si este se llevo a cabo-0'no, ni p(e§enﬁa prueha alguna
de la verificacion de los espesores; entonces los registros de incidéﬁciﬁﬁsﬁponféﬁiéos dentro de la
Bitécora de Obra del Contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, de fechas veintiiingg “Yeintidés, veintitrés,
veinticuatro, velntisiete, veintiocho-y veintinueve de abril; cuatro, sfete, trece y veintidés de mayo;
cuatro, doce y veintidos de junio y tres y nueve de julio, todas correspondientes al afio dos mil nueve,
los realizé sin que.se hubiera efectuado ese analisis de servicios técnicos, ya que, contrario a lo que
plasmo en dicha bitacora, la carpeta asfaltica no fue apiicada de acuerdo al espesor de 5 centimetros;
lo mismo sucede con los niimeros géneradores que respaldan las ‘estimaciones del Contrato 9-C-CB-
A-B32-W-0-9, pues en ellos Ricardo Enrique Yepiz también avalé con su firma que la carpeta
asfaltica media 5 centimetros de grosor; lo que 8s contrario a la realidad, ya que con fecha veinticuatro
de mayo de dos mil once, el Director General de Servicios Técnicos, emitio el oficio numero 3.3.305-
378, respecto a la verificacion de las obras, en donde del andlisis a cinco subtramos que van del km
416+000 al 20+000; del km 36+000 al 44+000; del km 20+000 al 31+000; del km 34+500 al 35+800 y
del km 38+800 al 44+000; concluyd que ninguno mide los 5 centimetros de espesor de carpeta

asfaltica; que era el requisito que se solicitaba en las bases de la licitacién pablica y en el contrato
respectivo.

Asimismo, resulta confuso que Riﬁardo Entique Yepiz, por un‘lado diga que la supervisin de la obra

la realizé a través de visitas; sin embaérgo, por otfo lado se mér'\i_ﬁest'a sabedor de que para verificar el

correcto espesor de la carpeta asféltlcé se requiere de un analisis de servicios técnicos, aunado a que
no presenta pruebas respecto de las visitas que dice realizd, en terminos de lo dispuesto por el articulo
202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria conforme al articulo 47 de,
la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos.

l Con referencia a que la ejecucion de esta obra tuvo caracteristicas muy especiaies porque se Tlavd a

cabo en turno nocturno, dada ia gran afluencia vehicular; lo cierto es que desdse las bases de la
‘/,.?Jcitacién publica Nacional 00008067-004-09, estaba prevista esta situacion, ya que en 1a foja 6300

oA
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del expediente en que se acta, en la parte relativa de dichas bases a *Requisitos Adicionales”, se |ee
que para la ejecucion de la obra se debe tomar en consideracion “...las condiciones climaticas,
ambientales, topogréﬁdas y geotécnicas de la region, compenetrandose de las condiciones generales
y especiales del lugar de la obra, el grado de dificultad de los trabajos objeto de esta licitacion, y que el
desconacimiento de tales condiciones, en ningtin caso servird posteriormente para aducir justificacion
por incumplimiento...", por lo que tales circunstancias deben haber sido del conocimiento de Ricardo
Enrlque Yeplz qulen fue designado residente de dicha obra, y con independencia de elio, el propic
sarvidor publico sefiala, que cuenta con quince afios de servicio, y dentro de su escrito de defensa
declara que cuenta con los conocimientos, experiencia, habilidades o disposicion a sus labares; por
tanto no es dable que ahora pretenda justificar sus deficiencias en la supervision de la obra, e

incumplimiento de sus funciones como Residente de obra, porgue la obra tenia caracteristicas muy
especiales.

V.6 Por cuanto hace a los argumentos del imputado consistentes en que: demuestra el cumplimiento a la
W03 33> fraccion | del articulo 8° de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
":‘3:\\ Publlcns ya que la obra sg ejecutd al 100% dentro del periodo de gjecucion programado y se encuentra

.11‘

-en operaclbn aunado al reconocimiento de la empresa contratlsta quien ademas corrigid los espesores
de Ia carpeta asféitica. :

Tales argumentos resultan ineficaces paré desacreditar la imputacién due se le hizo rediante
- oficio 09/300/1432/2012 de fecha guince de agosto de dos mil doce.

u
,,-,.-mw--,—- »1 *
.,3

e ,:;:n ” Toda vez que el servidor pUblico referide pierde de wsta que las irrégularidades administrativas por las

Aodlesen gue se le sigue el presente procedlmlento no son porque la obra no se encuentre ejecutada al 100%

%-.‘-'g % 8BS 0 en operacién, o porque no se hayan cumplldo con los hempos programados inclusive; tampoco es

porgue no se hayan realizado las reparaciones; las wregulands\des administrativas .imputadas a

Ricardo Enrique Yepiz, en resumen es haber realizado una deficiente su;aerwsrén de Ios'-trabajos de

la obra del contrato 9-C-CB-A-532—W—0-9 de la cual fue dessgnado Residente de Obra ademas dicho

N sea de paso, las reparaciones de-la cbra no se reallzaron como consecuencia ’deﬂ;la superwsmn del

h servidor pubhco la cual nunca acredita haber llevado a cabo limitandose a decir que la realizaba a
través de visitas a la obra, pues como se advierte de autos, Ricardo Enrique Yepiz, suscribid la 0 '

bitacora de la obra, las estimaciones con sus respectivos nimeros generados, el acta entrega y el

finiquito sin que hubiera hecho sefialamiento alguno respecto de que los espésores de la carpeta

asfaltica de la obra no estaban- apegada a el proyecto, y por el contrario; se hizo constar en los
diferentes documentos citados que el grosor era de 5 centimetros.

IV.7 Por cuanto hace a los argumentos de Ricardo Enrique Yepiz, en ¢l sentido de que desvanece el
incumplimiento de la fracclén XXIV del articulo 8° de la Ley de la Materla, pues |la obra pagada se

encuentira totalmente ejecutada y corregida, “...y otra cosa muy distinta es que los trabajos ejecutados,
fueran reparados por causas técnicas de los espescres de |a carpeta y que demuestra que supervisé

oportunamente la ejecucién de acuerdo al contrato y las bases de licitacion, ofreciendo como prueba de
ello el oficio 6.3.415.195/11 de treinta de mayo de dos mil once.

Tales argumentos resultan ineficacés:para dgsﬂi@:r‘editar la impuitacién que se le hizo mediante
oficio 09/300/1432/2012 de fecha quince de agosto de dos mil doce. -

Lo anterior, toda vez el oficio 6.3.415.195/11 de treinta de mayo de dos mil once, contrario a lo que
aduce Ricardo Enrique Yepiz, no asiste a su oferente para demostrar que haya llevado la supervision
de la obra acorde a los estipulado en las bases de la licitacién y en el contrato respectivo; elio en virtud

] de que el oficio de mérito, ohedece a que por diverso nimero 3.3.305-378 de fecha veinticuatro de
mayo de dos mil once, el Director General de Servicios Técnicos de la Secretarfa de Comunicaciones

ﬂ Transportes, (fojas 7604 y 7605) informa que los espesores no coinciden con los 5 centimetros que
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deberian tener de conformidad con el proyecto; asimismo, el oficio nimero 6.3.415.195/11 de fecha )
treinta de mayo de dos mil once, esté identificado como ja prueba nimero 07, dentro dei considerando 0 - 2 l‘, 3 J
Tercero, de la presente resolucion, como una de las pruebas con las que se acredita la
responsabilidad en que incurri6 de Ricardo Enrique Yepiz, el cual se tiene por reproducido en este
espacio como si a la letra se insertara, y con el que queda mas que demostrado, que de haber
realizado la supervisidn de manera eficiente, verificando que ios trabajos se apegaran a lo contratado,
entonces Ricardo Enrique Yepiz, se hubiera percatado de gue la carpeta asfaltica no tenia la medida
correcta, y por tanto no hubiera registrado en la bitacora de la obra que se tendi6 carpeta asféliica con
grosor de 5 centimetros, no hubiera autorizado con su firma las estimaciones de la obra, los nimeros
generadores, ni hublera suscrito de conformidad con fechas veintiocho de agosto y veintiséis de
actubre, ambas de dos mil nueve, el “Acta de Recepcién Fisica Total de Trabajos Terminados”, y el
o Finiquito del Contrato de Obra Publica Mixto nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9, respectivamente.

g _;x\*.lg_;w.a Por lo que hace a las pruebas ofrecidas por Ricardo Enrique Yepiz, la prueba identificada con el

N t::;'ﬁpmeral 1, consistente en el oficio nimero 3.3.305-378 de fecha veinticuatro de mayo de dos mil once, no
1 " agiste al oferente para desvirtuar las irregularidades a él imputa'das. y por el contraric le perjudica, pues
ok _."’:;:".“ﬁomo ha quedado precisado dentro del. Considerando ‘Tercero, prueba 06; de la presente resolucién;
‘ "':}';j"dicha documental publica permite acreditar que la carpeta asfaltica de la bbra correspondiente ai contrato
wWE 9.C-CB-A-532-W-0-9, no fue construida con apego a lo especificado en las bases de 1a Licitacién Publica
TE:::Lwacional nomero 00009067-004-09 de la cual derivéd el referido contrato, 1o anterior es asl, ya que de la
e simple lectura del oficio en comento, se advierte que el Director General de Servicios Técnicos de la
:J,: Secretaria de Comunicaciones y Transportes; sefiala que persbr.,\ma!--'técnico: de esa Direccion General
sl realiz6 una inspeccion al sitio y, en coordinacién con la Unidad General de Servicios Técnicos del Gentro
SCT Baja California Sur, realizé un muestro aleatorio en cada uno de los sub'ir_am.os; con base en lo cual

se concluyé que la carpeta asfaltica no esta construida conforme al proyecto, t"-.'s"de'.ciri observaron que no
se cumplio con el espesor de 5 centimetros. R

S Yiga ]

La segunda prueba ofrecida por Ricardo Enrique Yepiz, consistents eh el oficio nlimero 6.3.415.195/11
de focha treinta de mayo de dos il once, a su vez, identificada como probanza 07 dentro del
Considerando Tercero, de la presente resolucion, el cual en obvio de repeticiones se tiene pbr insertado
en este espacio; tampoco es apta para desacreditar las ireguiaridades administrativas en tas que incurrio
el hoy procedimentado, pues como se advierte, con dicha documenial se refuerza el hecho de que la
carpeta asfaltica colocada con motive de los trabajos desarrollados bajo el amparo del contrato 9-C-CB-A-
532-W-0-9, no fue construida de conformidad con Io especificado en las bases de la Licitacion Publica
Nacional nimero 00009067-004-09, pues del mismo se desprende que el Director General del Centro
SCT Baja California Sur de la Secretaria de Comunicaciones 'y Transportes, comunica al representante
legal de Solmex Ingenieria, S. de R.L. de C.V., que de la inspeccion de las obras, se determiné que los
espesores de la carpeta no cumpien con lo que sefiala la norma N.CTR.CAR.1.04-006/08, por lo que
solicita se lleve a cabo |a reparacién de la misma conforme a lo estipulado en el proyecto.

Con relacién a la prueba sefialada con el nimero 3, 1a que se traduce en el escrito de diez de junio de dos
mil once, por medio del cual el representante Legal de Solmex, S. de R.L, de C.V., en atencion al oficio
6.3.415.195/11 informé al Director ‘Geiieral del Centro SCT Baja- California Sur de la Secretarfa de
Comunicaciones y Transportes; que eh referencia a la inspeccién en sitio de las obras realizada por el
personal de la Direccion General de Servicios Téchicos en Coordinacion con la Unidad General, ambas
de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, se realizarian las reparaciones de los subtramos
observados una vez que se terminaran con compromisos contractuales previos, (foja 8524), documento el
cual resulta ineficaz para desacreditar las irregularidades imputadas a su oferente; por el contrario
confirma que la carpeta asféltica de la obra no fue realizada respetando los 5 centimetros de grosor que
sefialaban las bases de la [licitacién, tan es asl, que la empresa contratista acepid realizar las

ﬁamcionas solicitadas sin que haya objetado los resultados de la verificacion.
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Continuando con el analisis de las pruebas ofrecidas por Ricardo Enrique Yepiz; como probanza nimero

4 axhibe el escrito de fecha treinta de octubre de dos mil once, recibido el nueve de noviembre de ese
mismo afio en el centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes; de la - 2 z‘ﬂ 1_
lectura del mismo se advierte que la empresa "SOLMEX INGENIERIA S DE R.L. DE C.V.", informa al 0

Centro SCT en Baja California Sur que iniciara con la colocacidn de una microcarpeta de 3 centimetros de

espesor de acuerdo a la Norma de fa SCT, (foja 8931), asf las cosas, esta documental privada tampoco

tiene eficacia para desacreditar las irregularidades atribuidas a Ricardo Enrique Yepiz, ya que solo

demuestra que |la empresa contratista informé que darfa inicic a la reparacion de las obras, y la necesidad

de reparacién surge con motivo de que la misma no fue ejecutada de conformidad con las bases de la

licitacion, ya que el espesor de la carpeta no media los 5 centimetros de espesor.

"~ La prueba namero 5, consistente en el oficio himero 8:3.415.425/11 de fecha nueve de noviembre de dos
w - ail once, signado por Francisco Medina.Blarico en su calidad de Residente General de Conservacion de
Cgrreteras no es apta para desacreditar las imegularidades adminisirativas en. que incurrid Ricardo
Egrique Yepiz, ya que con dicho documento solo se demuestra que se envid al Jefe de la Unidad
neral de Servicios Técnlcos de la Secretarfa. de Comunicaciones y Transportes, el escrito de la
empresa *SOLMEX INGENIERIA S DE R.L: DE C.V.", en el cual informa que va a dar inicio a los trabajos
;- correspondlentes y-solicita se_.analice y apruebe-ia solicitud para iniciar-la reparacion dé ia carpeta
,:,,,.,...a faltica del tramo carretero cuya ‘cori$erfvacion periédica fue objeto del Coritrato’ de Obra Publica Mixto
tarid it 9-C-CB-A-532-W-0-9.

i
D et

B.L.S. La sexta prueba consistente en e} oficio 6.3.306.1 57/2011 dé once de noviembre de dos mil once, signado
por el Jefe de la Unidad de Servicios Téchicos del Centto SCT Baja California Sur, por el cual se informa
a la Residencia General de Conservacu.’m de Carreteras en el mismo Centro, que es necesario determinar
los espesores reales en cada uno de los tramos, lo cual se debera realizar de manhera conjunta con
personal de la empresa constructora, de la Residencia de Obra y de esa Umdad Geéneral;, documental
ptblica que, al iglial que las.anteriores, ho es apta para desvirtuar la supemsmu efi cleimte en la ejecucion
de los trabajos de la obra, pues solo démuestra que la Unidad General de Serviciod Técmcos del Centro
3CT Bala California Sur, sehala gue es necesario se determinen los espesores feales ehueada uno de los
tramos; pero no desacredita que Ricardo Enrigue Yepiz haya omitido cumplir con e! servicio que le fe
encomendado como Residente de Obra, pues como ha quedado debidamente demostrado, los trabajos
de reparacion se iniciaron en fecha posterior a la firma de conformidad de la bitacora de la obra, las

estimaciones, los nimeros generados, e inclusive a la recepcién de la obra y firma del finiquite, por parte
del hoy procedimentado.

Por lo que hace al acta levantada con motivo de |a Reunién Extracrdinaria del Comité de Estudios y
Proyectos, la cual tuvo verificativo el dia veintiocho de noviembre de dos mil onge, probanza identificada
con el namero 7, (fojas 8234 y 8935); al respecto, Ricardo Enrique Yeplz sefiala que en dicha reunion se
sometieron a consideracién altemativas de solucidn a fa problematica de espesores de los tramos cuya
conservacion fue objeto del Contrato de Obra Publica Mixto No. 9-C-CB-A-532-W-0-8, partiendo su
colocacion en los tramos del km 294000 al 31+000 y 34+500 al 35+800 del Cuerpo B, los cuales
presentan los espesores mas criticos con promedios de 3.5 centimetros, documental la cual lejos de
beneficiarie le perjudica, pues con ella se acredita que la carpeta: asféltica de la obra no solo no se colocd
de conformidad con el espesor de 5 centimetros, sino gue habfa tramds criticos en donde solo tenfa un
espesor promedio de 3.5 centimetros, no obstante, Ricardo Enrlque Yepiz reviso y autorizé las
estimaciones de la obra, los nimeros generadores, la bitacora, asi como suscribié de conformidad el
“ACTA DE RECEPCION FISICA TOTAL DE TRABAJOS TERMINADOS" de fecha veintiocho de agosto
de dos mil nueve, y el Finiquito del Contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, de fecha veintiséis de octubre de dos
mil nueve, donde aceptd gue la obra estaba realizada en apego a lo solicitado, cuando en realidad no
:)\ estaba ajustada a las bases de la licitacion 00009067-004-09, lo cual solo puede explicarse debido a una

ﬂupewiswn deflciente al no verificar y confrolar 1a ejecucién de los trabajos en apego a lo solicitado en el
royecto.
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Asimismo, en dicha acta se indica que, los integrantes del Comité de estudios y proyectos considera
apropiada Ta solucion en esos tramos mas criticos, perc que en los tramos restantes se deberé realizar la
extraccion de corazones; lo anterior confirma que, contrario a lo sefialado por Ricardo Enrique Yepiz, no
es posible Ileirar a cabo la supervision de la obra solo con visitas, pues es necesario una verificacién fisica
y asi se determind por el Comité de estudios y proyectos; sin embargo, Ricardo Enrique Yeplz, en su
escrito de tres de septiembre de dos mil doce, dentro de sus argumentos de defensa manifiesta que la
supervision de la obra del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-0 la realizé mediante visitas, pero a su vez,
reconoca que para verificar que el espesor de |a carpeta asféltica fuera el correcto, se requiere de un
analisis por parte del area de servicios técnicos mediante la extraccion de corazones.

3 en Identificada como proban'za 8, esta el pﬁ(?io 09/200/0081/2011 de fecha diez de enero de dos mil doce,
" signado por la Titular del Area de Quejas del Organo Interno de Control en.la SCT, (foja 8758) mediante el
N ’6cual solicitd al Director General del Centro SCT Baja California Sur de la Secretarfa de Comunicaciones y
77} Drransportes, remitiera copia certificada de los nimeros generadores del contrato de obra 9-C-CB-A-532-
S LBN-U-Q y de las constancias de nombramiento de los seividores plblicos que ocupaban el cargo de
.*;_:‘}Subdirector de Obras y Residente General de Cdnservacién de Carreteras del Centro SCT Baja California
=" Sur; dicha documental publica no desvirtia de forma alguna las. irregulatidades atribuidas a Rlcardo
Enrique Yepiz, pues como se advierte de la simple lectura de la mismia, solo demuestra que se solicitd
%E;:E?..%formacién relacionada con el contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9.
18 AT

13.5.3. Con respecto a la documentai piblica ofrecida por Ricardo - Enrique Yepiz, identificada como prueba
numero 9, debe aclararse que es una de las pruebas de cargo ¢on las que esta autoridad logra demostrar
fehacientemente el incumplimiento de sus obligaciones como servidor piiblico del procedimentado, pues
como ha quedado sefialade en el Considerando Tercero, prueba 10, (el cual se tierie por reproducido en
este espacio como si a la letra se insertara) con el oficio nimero 6:3.303.036/2012 de trece de febrero de
dos mil doce, suscrito por el Director General del Centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, (fojas 8911 a B968), se confirma que la oh.i"a de- congervacién periddica
desarrollada bajo el amparo del contrato de Obra Plblica Mixto Nimero 9-C-CB-A-532-W-0-8, no cumplia

con las bases e la Licitacion Publica Nacional 00009067-004-09, en ‘cuanto af &spegor de la carpeta
asfaltica que estipulaba debia ser de 5 centimetros.

La documental publica identificada cormio prueba 10, consiste en el oficio numero 09/200/1639/2011, de
fecha once de abril de dos mil doce, (foja 8969) por medio del cual la Titular del Area de Quejas del
Organo Interno de Control en la SCT, solicita al Centro SCT en Baja Califomnia Sur, informe si los trabajos
correctivos a la obra objeto de la licitacién 00002067-004-09 ya fueron concluidos o bien se llevo a cabo
ofra extraccidn de corazones en los tramos correspondientes; solo demuestra que la Titular del Area de
Quejas del Organo Interno de Control en la Secretarla de Comunicaciones y Transportes, estaba dando
seguimiento a los trabajos de reparacién, pero no tiene el alcance probatorio pretendido por su oferente,
consistente en desacreditar las imegularidades atribuidas a Ricardo Enrique Yeplz, pues como se ha
demostrado, las reparaciones de la carpeta asfaltica no fueron derivadas de Ia supervisién de Ricardo
Enrique Yepiz, quien fue designado Residente de Obra mediante oficio nimero 6.3.415.128/09 de
veintisiete de marzo de dos mil riueve, dentro del Contrato de Obra Publica Mixto nimero 9-C-CB-A-532-
W-0-9, derivado de Ia Licitacion Pblica Nacional nimero 00009067-004-09.

La documental piblica identificada como prueba 11, la que se traduce en el oficio nimero 6.3.415.226/12,
de fecha veinticinco de abril del dos mil doce, suscrite por el Director General del Centro SCT Baja
California Sur de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, por medio el cual informa que la
empresa confinda con los trabajos de reparacion, gue &f avance as del 95% y quedaran concluidos a mas
Cj\xartiar el 15 de mayo de 2012, asi como que se llevd a cabo la extraccidn de corazones de concreto
asféltico y se determinaron los espesores reales en cada unc de los subtramos; quedé debidamente

;@nalizada dentro del Considerando Tercero de la presente resclucion, identificada como prueba numero

38

NCO

0- 2432

* 0065:



Organo Interno de Control en la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes.

Area de Responsabilidades.

Expediente: DR-0093/2012
Servidores pilblicos: RICARDO ENRIQUE YEFIZ y FRANCISCO MEDINA
BLANCO

SEP |

SECRETARIA DE
LA FUNCION TFUBLICA

12, por lo que dicho analisis se tiene por reproducide en este espacio en ohvio de repeticiones
innecesarias y por economia procesal, no obstants, no se omite manifestar, que lejos de desacreditar las
iregularidades en que incurrié Ricardo Enrique Yepiz, son ain mas evidentes, pues, a través de dicho
oficio se informa que se determinaron los espesores reales de la carpeta asfaltica de la obra del contrato [‘3 3
9-C-CB-A-532-W-0-9, para lo cual se acompafid como Anexo 4 un documento denominado "Extraccion de n - 2
Corazones de Carpeta Asfaltica®, en el que se cbserva que de los 343 corazones extraldos, solo 17
cumplen con los 5 centimetros de espesor, es decir gue el 95.05% de los corazones no cumple con o
pactado; ahora bien, conslderando ademas los espesores que estan bor encima de los 5 centimetros, ain
asl solo 47 cumplen con los 5 centimetros de espesor o bien, estan por encima de los mismos; por lo que

208 [_, mientras el 13.70% cumple con lo salicitado en las bases de 1a licitacién 00009067-004-09 y el contrato,

e wl;nlentras que el restante 86.30 % no cumple con el grosor.

. la prueba 12, consistente en el oficio niimero 6.3.415.281!12,5 de fecha veintitrés de mayo de dos mil
Sw " doce, suscrito por el Director General del Centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de
o~ Cemunlcacmnes y Transportes de igual forma no resulta apta para desacreditar las irregularidades
;' ~=.‘ _administrativas en que incurrié Ricardo’ Enrique Yepiz, pues mediante dicho 6curso; se informa a la
" Titular del Area de- Quejas del Organo Interno de Control:en la Secretarla de Comunicaciones y
8 ff::‘":mfgnsportes que la empresa contratlsba concluyé con los trabajos de reparacién el quince de mayo de
" 257 dos mil doce, por lo gue, dicha probanza robustece el hecho de que ‘ei tendido de la carpeta asfaltica
;= Bc‘n original no cumplia con los 5 centimetros- de espesor, y por- ello .fue necesario repararla; asi, dicha
documental forma parte de:las pruebas con las gue se acredita la responsabilidad en que incurrié Ricardo
Enrique Yepiz, y que esta identificada y valorada dentro del Considéfando Tercero; t¢omo pruaba nimero

30, el cual se tiene aqui por:reproducido como si a |a letra se insertara. .

Con relacion a la prueba 13 ofrecida por Ricardo. Enrique Yepiz, esta consiste en el 4lbum fotografico
correspondiente al contrato de Obra Pablica Mixto niimero 9-C-CB-A-532-W-0-0 de fécha veintisiete de
marzo de dos mil nueve, de la cual sefiala que se aprecla que la obra ya se encuentra ejecutada al 100%,
¥ en operacion; en este sentldo es dable afirmar que con dicho &lbum fotogréfico se puede inferir que a
esa fecha la obra éstaba concluuda mas ello no permite detarminar si la carpéeta asfaltica media los 5
centimetros de espesor que deberla tener de conformidad con las béses de la licitacidon puablica y el
contrato, ni mucho merios permite comprobar que Ricardo Enrique Yepiz haya realizado Ia'supervisién
de la obra verificando que fa ejecucion de los trabajos se hiciera con apego a lo solicitado, ademas de que
fa irregularidad administrativa no estd relacionada con la fecha de conclusién de los trabajos, por lo
anterior, esta probanza no permiie_ desacreditar 1as irregularidades administrativas en que incurrié el hoy

procedimentado, las cuales han q'ued‘ado fehacientemente demostradas a lo largo de la presente
resolucion.

V.8 Por lo anteriormente fundado y motivado en los numerales 1V.1 a IV.8 del presente Considerando,
queda acraditado que el imputado en el ejercicio de su cargo como Supervisor de Programas y
Proyectos, adscrito al Centro SCT Baja Califomia Sur de la Secretarfa de Comunicaciones y
Transportes, no cumplié con el servicio que tenia encomendado como Residente de Obra dentro del
Contrato de Obra Plblica Mixto ndmero 2-C-CB-A-532-W-0-9, derivado de la Licitacion Fublica
Nacichal nimero 00009067~004—09_, desde el inicio de los trabajos objeto del Contrato referido hasta
su conclusion, pues realizé la supervision de manera deficients al no verificar la correcta ejecucion de
los trabajos, toda vez que revisd y autorizd con su firma las estimaciones 1 y 1-bis, de seis de mayo de
dos mil nueve; 2y 2-bis, de seis de junio de dos mil nueve; 3, de uno de julio de dos mil nueve y 4, 0085?
de tres de agosto de dos mil nueve, del Contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, con sus respectivos niimeros
generadores, en los cuales se sefalé que la carpeta asfaltica colocada era de cinco centimetros;
dentro de la Bitdcora de Obra aperturada con motivo del Contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, realizd los

d\ registros de fechas veintiuno, veintidds, veintitrés, veinticuatro, veintisiete, veintiocho y veintinueve de
abril; cuatro, siete, trece y veintidés de mayo; cuatro, doce y veintidds de junio y tres y nueve de julio, \
Zﬂcdas correspondientes al afio dos mil nueve, en donde asenté que la carpeta asfaltica fue aplicada de “

o
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acuerdo al espesor del proyecto original, es decir de 5 centimetros y con fecha veintiocho de agosto de
dos mil nueve, suscribid el Acta de Recepcion Fisica Total de Trabajos Terminados; de donde se
conciuye que, el servidor publico de mérito no cumplié con su funcién de verificar la correcta ejecucion
de los trabajos, ya que los mismos fueron recibidos de conformidad, cuando los espesores de carpeta

asfaltica colocada en la obra no cumplian con lo solicitado en bases, ni con lo pactado en el contrato
respactivo.

Lo anterlor, contravino lo establecido en los articulos 53 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, articulos 1°, fraccién ViI; 9 y 84, fraccion 1 del Reglamento de la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, punto H3.6 de la Norma SCT-
NCTR.CAR.1.04-006/09, asi como lo sefialado en la Licitacién Publica Nacional nimero 00009067-
004-09 y en el contrato de Obra Pablica Mixto ndmero 9-C-CB-A-532-W-0-9 de fecha veintisiete de
marzo de dos mil nueve, los cuales establecen: que la Residencia de Obra es la responsable directa
de la supervision, wgllancla control y revisién de los trabajos mcluyendo ia aprobacion de las
estimaciones presentadas por los contratistas; emglendo ademas el cumplifniento de las normas
técnicas; y las bases de la Licitacion Publica Nacionial 00009067-004-09 establecian que la carpeta
de concreto asféltico debla ser de: 5 centimetros de espesor, de acuerdo a los anchos existentes,
mientras que el contrato 9-C- CB-A-532—W 0-9 espemf‘ caba que el contratista debia apegarse a los
programnas autonzados. presupuestos, proyectos, planos Y especlf caciones geherales y particulares,
asi como a las normas de construccion vigentes en el lugar donde deban realizarseé los trabajos.

Por lo expuesto, se determlna que el C. Ricardo Enrique Yepiz en el ejercicio de su cargo como
Supervisor de Programas y Proyectos adscrito al Centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de
Comunicaciones ¥ Transportes con funciones de Residente de-Obra dentro del Contrato de Obra
Publica Mixto numero 9-C- CB-A-532-W-0-9, incumplié las obhgacuones previstas en et articulo 8,

fracciones | y XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas ‘de los -Servidores

Pablicos. 6

EX

Lo anterior es &sf, ya que incumpli6 Ia hipétesis consistente en cumpllr el servicio encomendado ¥
abstenerse de cualquier acto u omision que cause la suspensm&n o deficiencia de dicho servicio
{fraccion 1), ya que en su calidad de Residente de Obra, realizo la supervision de la ¢bra de manera
deficiente, al no verificar la correcta ejecucion de los trabajos del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, ¢con lo
que contravino lo establecido en los articulos 53 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, 1°, fraccién Vi, 9 y 84, fraccion | del Reglamento de la Ley de Obras

Piblicas y Servicios Relacionados con las Mismas, vigentes al momento de la realizacion de la
conducta infractora acreditada.

De Igual forma, incumpii6 la hipttesis conducente a la obligacién de los servidores pdblicos de:
Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de cualquier disposicién legal,
reglamentaria o administrativa relacionada con el servicio publico (fraccion XXIV), foda vez que al
realizar la supervisién de la obra de manera deficiente, dejé de observar lo establecido en el punto
H.3.6 de la Norma SCT-NCTR.CAR.1.04-006/09, asi como lo sefialado en la Licitacidn Publica
Nagcional niimero 00009067-004-09 y en el contrato de Obra Publica Mixto nimero 9-C-CB-A-532-W-0-
9 de fecha veintisiete de marzo de dos mil nueve.

Afectando con lo anterior, el principio de legalidad previsto en ‘el articulo 7 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, en concordancia con el articuio 113 de

1a Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, gue debio salvaguardar en su calidad de
servidor publico.

QUINTO.- Al haber quedado acreditadas y no desvirtuadas las conductas atribuidas al C. Rlcard

%nnque Yepiz, a través del Oficio Gitatorio 09/300/1432/2012, de quince de agosto de dos ml}l\
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Ahora bien, por cuanto hace a los antecedentes del C. Ricardo Enrique Yepiz, do autos no se

_li-Las circunstancias socioeconémicas del servidor publico infractor:

SECRETARSA DE
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once (Tomo X, fojas 9266 a 9277), citado en el Resultando Il de la presente Resolucion y retomado
en la parte respectiva del Considerando Tercero, de la misma, ¥y que constituyen responsabilidad
administrativa; a la luz de las constancias que conforman el expediente en que se actua, es
pracedente imponer al infractor una o varias sanciones, segiin corresponda, a efecto de suprimir
practicas que infrinjan en cualguier forma, lo dispuesto en la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos; por lo que se procede a tomar en cuenta los elementos
previstos en el articulo 14 de la citada Ley, que dispone:

1.- La gravedad de la responsabilidad en que se Incurra y la conveniencia de suprimir préicticas

que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de la Ley o las que se dicten con base en
elia:

Con relacion a las conductas infractoras acreditadas al C. Ricardo Enrique Yepiz en los
Considerandos Tercero y Cuarto ‘de la presente Resolucion, que por economia procesal se tienen
insertas en este punto, no se advierte de autos que &l infractor haya actuado ¢on dolo o mala fe en la
ejecbucion de 1as mismas, sin embargo, incumplio las obligaciones previstas en las fracciones | y XXIV
de la Ley Federal de Responsabllidades Administrativas de los Servidores Publicos, afectando el
principio de legalidad que debié salvaguardar en su calidad de'servidor publico, como lo establece el
articuio 113 de la Constitucién Polltica de los Estados Unidos Mexicanos; en concordancia con el
articulo 7 de la aludida Ley; por lo cual dichas conductas infractoras deben ser sancionadas de manera

que tienda a eliminar este tipo de practicas al interiof de la administracién publica que desnaturalizan
el servicio pablico.

o
5.

De los antecedentes con que se cuenta en autos, se deduce razo'nablémenté ‘q'ué al momento de
cometer la irregularidad- que se le acreditd al hoy responsable, contaba con un. t}iv:eil,_.socioeconémico
medio, atendlendo a su nivel de Supervisot de Programas y Proyectos, ¢on funciongé de Residente de
Obra dentro del contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, adscrito al Centro SCT Baja California Sur de la
Secretarfa de Comunicaciones y Transportes, con un ingreso nefo mensual aproximado. de $7,500.00
{Siete mil quinientos pesas 00/ 00 Moneda Nacional), lo cual no fue determinante en fa comisién de la
irregularidad, con nivel maximo de estudios de licenciatura en Ingenieria Civil, sin que se advierta de
las constancias de autos algl'm- otto elemento de caracter social econdmico que determine sus
circunstancias, sin que -deba hacerse mayor pronunciamiento pues en el caso no se impondran
sancicnes econdmicas; situaciones guie no lo excluyen de su responsabilidad, ni tampoco de que se le
imponga una sancion o varias sanciones seg(in que correspondan.

I« El nivel Jerarquico y los antecedentes del Infractor, entre ellos la antigliedad en el serviclo:

En lo atinente al tercer elemento, es menester precisar que el nivel jerarguico del C. Ricardo Enrique
Yepiz, al momento de cometer la Irreguiaridad acreditada fue de operativo, como Supervisor de
Programas y Proyectos, con funciones de Residente de Obra denfro del contrato 9.C-CB-A-532-W-0-9,
adscrito al Centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de Comuinicaciones y Transportes, el cual
fue determinante en la comisién de la irregularidad; elio si se considera, que tenian que ajustarse a las
obligaciones previstas en la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Puiblicos, salvaguardando los principios de iegalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que
rigen en el servicio publico, y a su propio encargo de Residente de Obra, por lo cual dichas conductas

deben ser sancionadas de manera que tienda a eliminar este tipo de practicas al interior de la
administracion pablica.

I,ﬁ, obtuvieron datos que revelaran la necesidad o justificacién para incurrir en las conductas irregulares
Y/

41




Organo Interno de Control en la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes.

Aren de Responsabilidades.

Expediente: DR-0093/2012

Servidores piblicos: RICARDO ENRIQUE YEPIZ y FRANCISCO MEDINA
BLANCO

SFP

SECRETARIA DE
LA FUNCION MUBLICA

acreditadas, situacion que no lo excluye de su responsabilidad, ni tampoco de que se le imponga una “
0 varias sanciones. 0 - ‘2‘13 xJ

En cuanto a su antigiiedad a la fecha de la conducta infractora ahora acreditada fue: en el puesto de
Supervisor de Programas y Proyectos de siete meses, y de dieciséis afios de prestar sus servicios en
la Administractdn Publica Federal; la cual se aprecia suficiente para conocer y cumplir las funciones y
cbligaciones del servicio publico encomendado y contar con la capacidad de comprender el caracter
irregular o antijuridico de sus actos y conductas, ponderando sus resultados y consecuencias.

IV.- Las condiciones exteriores y los medios de ejecucién:

En cuanto a las condiciones exteriores y medios de ejecucion, debe sefialarse que de autos se
desprende lo siguiente:

1.- El C. Ricardo Enrique Yepiz, en su calidad de Supervisor de Programas y Proyectos, adscrito al
Centro SCT Baja California Sur de-la Secretaria de Comunicaciones y Transportes dejé de cumplir
con las funciones que tenla encomendadas como Residente de Obra dentro del Contrato de Obra
Pablica Mixto nimero 9- C-CB-A-53__2—W-0—9 desde el Inicio de los trabajos objeto del Contrato referido
hasta su conclusion; al realizar la stpervision de la obra de maners deficiente, ya que omitié verificar |a
' fg correcta ejecucion de los trabajos, toda vez que los espesores de carpeta asfaltica colocada en la obra
" no cumplian con o estipulado.en las bases y el contrato sefialados; no obstante, realizd y suscribio los
a;; Registros de incidencias de la Bitdcora de - la obra de fechas veintiuno, veintidos, veintitrés,
E veinticuairo, veintisiete, veintiocho y veintinueve de abril: cuatro, siete, trece y veintidds de mayo;
cuatro, doce y veintidds de junio y tres y nueve de julio, todas correspondientes a afio: dos mil nueve,

o en donde sefialé que la carpeta asfaltica fue aplicada de acuerdo al espesor de! proyecto origihal, es

decir de 5 centimetros; revisé y autorizo con su firma las estimaciones del Contrato 9-C-CB-A-532-W-
0-8 numeros: 1, de fecha seis de mayo de dos mil nueve, 1 Bis, de fecha seis de mayo de dos mil
nueve, 2, de fecha seis de junlo de dos mil nueve, 2 Bis, de fecha seis de junio de dos mil nueve, 3, de
fecha uno de julio'de dos mil nueve, y 4, de fecha tres de agosto de dos mil nueve, con sus respectivos
nirmeros generadores, en los que se asentd que la carpeta asfiltica cumplia con el espesor de 5
- centimetros; suscribié el "AGTA DE RECEPGION FISICA TOTAL DE TRABAJOS TERMINADOS” de
~ fecha veintiocho de agosto de dos mil nueve, en la que se sefald que los trabajos cumplian con las
condiciones del contrato; por lo que se advierte gue los tr_abéjos fueron recibidos de conformidad,
cuando éstos no cumplian con lo solicitado en bases de la licitacion, ni con lo pactado en el contrato

respectivo, por lo anterior, no éxisten causas de justificacion. 6 excluyentes de responsabilidad
administrativa.

Por cuanto hace a los medios de sjecucion, es imprescindible decir que en atencién al proceder del
servidor publico, se produjo un quebranto a la legalidad y eficiencia en el servicio pUblico, toda vez que
los nimeros generadores y las estimaciones revisadas y autorizadas por el C. Ricardo Enrique Yepiz,
en su calidad de Residente de Obra, respaldaron el pago de $31, 617,184.70 (freinta y un millones
seiscientos diecisiete mil ciento sesenta y cuatro pesos 70/100 M.N), respecto de una obra que no
cumplia con lo especificado:er las bases de la licitacion publica ni en el contrato, ya que el espesor de
la carpeta asfaltica colocada no era de 5 centimetros; sin embargo, el C. Ricardo Enrique Yepiz,
recibi¢ de conformidad los trabajos mediante acta de fecha veintiocho de agosto de dos mil nueve: y al
ser el bien juridico tutelado el interés publico; para evitar que se produzcan conductas contrarias al’
cumplimiento de las funciones conferidas con motivo de su cargo y evitar se conculquen ios principios = 005 ,; p
de legalidad v eficiencia que debe revestir el servicio plblico, tales conductas deben ser sancionadas.

a\ Asimismo, las reparaciones de la carpeta asféltica no derivaron en forma aiguna de la supervisién da
C. Ricardn Enrique Yepiz, pues fue ia Titular del Area de Quejas del Organo Interno de Control en |
_—~7Sgcretarla de Comunicaciones y Transbbrtes, quien mediante oficio 09/200/1957/2011 de veinte de\
¢ J ,gn‘l del dos mil once, solicité al Director General de Servicios Técnicos de la Secretaria de \
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Comunicaciones y Transportes, emitiera opinion normativa respecto de si la obras fueron realizadas a7
conforme a lo solicitado en las bases y/o convocatorias; y por diverso 09/200/4954/2011 de siete de 0 - 2110 i
octubre de dos mil once, solicité al Director del Centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de

Comunicaciones y Transportes, informara las medidas tomadas respectd de aguéllos casos en que se

detectd que la carpeta asfaltica no esta construida conforme-al proyecto.

Por lo tanto, con las conductas acreditadas a cargo del C. Ricardo Enrique Yepiz, en el desempefio
de su smpleo, incumplic |as obligaciones previstas en las fracciones | y XXIV del articulo 8 de |a Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos; con ello, dic lugar a que se
pagara una obra, cuyos trabajos no cumplian con las especificaciones de las bases de la licitacion

pablica vy el contrato, por tal motive esta autoridad adm1n15tratwa toma en cuenia estas condiciones
para determinar la sancién a |mponer

V.- La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones:

Lz, = ‘

,::\' o En cuanto al C. Ricardo Enrique Yepiz, no obra en autos constancia de que el ahora responsable, se

R 1{:, le haya impuesto-alguna sancion administrativa por incumplimiento a las obligaciories contenidas en el
x Y : ‘ '

B articulo 8 de la Ley Federal de Responsabilidades Admmlstratwas' de los Servidores Piblicos
; ? aplicable, de ahi que no se actualice el supuesto de re1nc1dehcla, curcunstanma que tampoco lo excluye
de su respohsabilidad, ni de que se les imponga la sancion’ 0 sanclones respectwas

i _
. VI.- Monto del beneficio, lucro, o dafio o perjuicio econémicos detivado del incumplimiento de
Pt iy ’

O minand obligaciones:

o,

Ldiaiyele _ _

BLS. La conducta atribuida al C. Ricardo Enrique Yepiz no causé dafios ni perjuicios &l patrimonio. de la

Secretaria de Comunicaciones y Transportes, ni tampoco -obtuvo. beneficios adicionales a las
contraprestaciones que le otorgd el Estado por el desempefio de sus funciones.

“En estas circunstancias y tomando en cuenta los razonamientos vertidos y el resultado de la valoracion
de los elementos del articulo 14 de 1d Ley de la materia, en términios de la presente resolucion se
procede a determinar las sanciones aplicables, al tenor de lo siguiente:

Primeramente, se parte dél hecho de que la conducta del involucrado, resuita infractora por el
incumplimiento a las obligaciones previstas en el articulo 8 fracciones | y XXIV de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas dé los Servidores Publicos, conforme a lo anterior, tomados en
cuenta y valorados fos elementos previstos en el articulo 14 de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de jos Servidores Publicos; es proeadente imponer al C. Ricardo Enrique Yepiz, |a
sancion prevista en la fraccidn Il del articulo 13, de la Ley an cita, consistentes en;

« SUSPENSION DE SU EMPLEO O CARGO POR UN PERIODO DE SESENTA DiAS, |a gue. debera
ejecutarse en términos de lo dispuesto por el artlculo 16, fraccién Il de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, por el Titular de 1a Dependencia, en el
caso por el C. Secretario de Comunicaciones y Transportes.

Esto asi mismo, prevendra su reincidencia en-irregularidades administrativas, porgue es superior el
interés colectivo, que pide un apego a la legalidad y a los valores del servicio publico.

El incumplimiento a [o resuelto en esta resoclucion administrativa, ser4 causa de responsabilidad
; administrativa en términos de la supracitada Ley.

SEXTO.- AHORA BIEN, RESPECTO AL OTRO SERVIDOR PUBLICO SUJETO AL PRESENTE
UMARIO SE TIENE: ACREDITAMIENTO DE LA CALIDAD DE SERVIDOR PUBLICO DE LA \
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SECRETARIA DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES DEL PROCEDIMENTADQO; El caracter de
servidor publico de Francisco Medina Blanco en el cargo que desempefid en la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes en la fecha de los hechos que se le imputan como Jefe departamento
queda demostrado con las pruebas documentales (Temo X, foja 8905), consistente en:

a) Copia certificada de la Constancia de Nombramiento numero 623 008, expedida por servidores
pdblicos adscritos al Centro SCT en Baja California Sur de la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes, en gjercicio de sus funciones; de fecha dieciséis de enero de dos mil siete, a nombra
de Francisco Medina Blanco, de la que se advierte que tiene el cargo de Jefe de Departamento
adscrito al Centro SCT Baja California Sur de la Secretarla de Comunicaciones y Transportes, a
partir del uno de enero de dos mil siete.

b) Documental pablica conStstente én el Acta admmistratlva de fecha tres de septiembre de dos mil
doce, instrumentada con motivo de la celebracion de la audiencia a que hace referencia la fraccion
|, del articulo 21, de la Ley Federal de Responsabilidades Admlmstrativas de los Servidores
Publicos, en la que Francisco Medina Blanco acepta su calldad de servidor pubhco en virtud de
que dijo tener “...una antigiiedad da prestar sus servicios en_la Administracion Puablica
Federal, al momento de los hachos de aproxrmadamente ve!ntfcuatro afios, todos laborados en fa

Secretarfa de Comunicaciones y Transpories y con una antigiledad aproximada de cinco arios en el
encargo_como Residente General _de Conservacion de Carrereras con_puesto . de Jefe de

Documentales publicas que hacen prueba piena en términos de io establecido eri los. articulos 79, 93,
fraccion i, 129, 130, 197 y 202 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletona
conforme al articulo 47_de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los- Servidores
Pablicos, para formar conviccion a esta autoridad administrativa, sobre que el . Francisco Medina
Blanco fue setvidor publico de Ia citada Dependencia, con &l cargo Jefe de Departamento, con
funciones de Residente Geheral de’ Conservacién de Carreteras, adscrito al Centro SCT Baja
California Sur de la Secretaria de Comunicaciones y Transportés, desde el unc de enero ‘del dos mil
sieta a la fecha, por lo que, en el periodo comprandido del veintisiete de marzo de dos mil' nueve, fecha
en la que se firmo el contrato de Obra Publica Mixto nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9: al veintiocho de
agosto de dos mil nueve, fecha de la conclusion de |a obra y ehtrega de fisica de los trabajos, con el
levantamiento del *Acta de Recepcion Fisica Total de Trabajos Terminados™, ocupd el cargo de Jefe de

Departamento, maxime que no se encuentra tuestionada en cuanto @ su veracidad y alcance, ni
objetada por el instrumentado.

SEPTIMO.- A efecto de determinar la situacién juridico-administrativa del C. Francisco Medina Blanco,

N 2

se procede primero a precisar los hechos imputados a &ste y segundo, al estudio y valoracién de los
argumentos de defensa y las pruebas que arrojo el presente sumario para, en su caso, acreditar la
certeza de los hechos contenidos en la imputacion que se le hizo y su responsabilidad.

Asl, por razén de método y bajo el principio de economla procesal resulta pertinente analizar y valorar
las constancias que integran &l presente procedlmiento disciplinario en forma conjunta, respecto de los
presupuestos basicos que conformafi ta taterialidad y probabls flicitud de la conducta que se atribuye
al presunto responsable; ejercicio que se desarrolla de |a forma siguiente:

I- La corporeidad y probable ilicitud de la conducta reprochada, segin oficio citatorio
09/300/1431/2012 de fecha quince de agosto de dos mil doce, diligenciado con el interesado el veinte

de agosto de dos mil doce, que de comprobarse, configuraria la responsabilidad administrativ
afrpbuida, medularmente consistié en: (Tomo X|, fojas 9250 a 9262)

i
-
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*Usted no cumplié con el servicio que tenfa encomendado como superior jerdrquico, ya que omitio
supervisar ‘que el C. Ricardo Enrique Yepiz, cumpliera con fas funciones encomendadas COmo
Residente de Obra dentro del Confrato de Obra Publica Mixto nimero 9-C-CB-A-532-W-0-9, derivado
de la Licitacién Piblica Nacional numero 00009067-004-09, desde el inicio de los trabajos objeto del
Contrato referido hasta su conclusion, lo anterior debido a que:

Aprobé con su firma las estimaciones correspondientes al contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, sin
cerclorarse de que la obra estuviese ajustada a lo estipulado en las bases de la Licitacién Publica
Nacional ntimero 00009067-004-09, asf como al contralo referido, foda vez que la carpeta asfaltica no

fue aplicada de acuerdo al espesor def proyecto original, es decir de 5 centimetros, dichas
eslimaciones son las siguientes:

Nimero 1 de fecha seis de mayo de dos mil nueve, del periodo del uno al treinta de abrif del dos mil
nueve, por concepto de trabajos diversos def kilémetro inicial 36+000 al kilémetro final 37+340, por un
monto de $2,156,110.37 (Dos millones cienio cincuenta y seis mil ciento diez pesos 37/100 M.N); 1
Bis de fecha seis de mayo de dos mil nueve, del periodo del uno al treinta de abril del dos mil nueve,
por concepto de trabajos diversos del kiiémetro inicial 37+340 al kilbmetro final 40+840, por un monto
de $5,302,065.37 (Cirico millonés tresclentos dos mil seserita y cinco pesos 37/100 M.N); 2 de fecha
sels de junio de dos mil nueve, del petiodo del uho al treinta y uno de mayddef dos mil nueve, por
concepto de trabajos diversos, por un monto de $2,592,1 14.00 (Dos millones quirilentos noventa y dos
mil ciento catorce pesos 00/100 M.N); 2 Bis, de fecha seis de junio de dos mil nueve, del periodo del
uno al treinta y uno de mayo del dos mil nueve, por coricepto de trabajos diversos, por un monfo de
$5,233,832.76 (Cinco millones doscientos freinta y tres mil ochocientos treinta y dos pesos 76/100
M.N); 3 de fecha uno de julio de dos mil nueve, del periodo del uno al freinra de junio del dos mil
nueve, por concepto de trabajos diversos, por un monto de $7,893,819.00 (Siete millones ochocientos
noventa y tres mil ochocientos diecinueve pesos 00/100 M.N) y 4 de fecha tres de agosto de dos mil
nueve, del periodo del uno al quince de julio del dos mil nueve, por conceplo de trabajos'diversos, por
un monto de $5,564,936.20 (Cinco millones quinientos sesanta y cuatro mil novecientos freinta y seis
pesos 20/100 M.N), asl como suscribié ef Finiquito déi Contrato 9-C-CB-A-532-W-0-9, de fecha
veintiséis de octubre de dos mil nueve, por un importe total con LV.A. de-$31, 617,164.70 (treinta y un
millones seiscientos diecisiete mil ciento sesenta y cuatro pesos 70/100 M.N). '

Asimismo, el C. Francisco Medina Blanco suscribié el "ACTA DE RECEPCION FISICA TOTAL DE
TRABAJOS TERMINADOS" de fecha veintiocho de agosto de dos mil rnueve, en la que se sefiala
textualmente que “...una vez verificada fa debida terminacién de los trabajos encomendados a 'El
Contratista’ y de que estos cumpleh ton las condiciones del contrato, se considera procedente flevar a
cabo el aclo de recepcién fisica de la obia...”; al dvalarla con su firma en su calidad de Residente
General de Conservacién de Carreferas del Centro SCT Baja California Sur de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, se advierte que hasta la conclusién de la obra y la entrega fisica de los
trabajos, el servidor publico de mérito no cumplié con su funcién de supervisar que el C. Ricardo
Enrique Yepez, realizara la verificacién de la correcta ejecucién de los trabajos, ya que los mismos
fueron recibidos de conformidad, cuando éstos no cumplian con lo solicitado en bases, ni con lo
pactado en el conirato respectivo, como a continuacion se observa:

El C. Ricardo Enrique Yepiz, Supei'visc':r de Programas:y Proyectos, adscrito al Centro SCT Baja
California Sur de la Secretarfa de Comunicaciones y Transportes, no cumplio con el servicio que tenla
encomendado, ya que habiendo sido designado mediante oficio niimero 6.3.415.128/09 de vejntisiete
de marzo de dos mil nueve, como Residente de Obra dentro del Contrato de Obra Publica Mixto
numero 9-C-CB-A-532-W-0-9, derivado de la Licitacion Poblica Nacional numero 00009067-004-09, a
fin de que fungiera como responsable directo de la supervision, vigilancia, controf y revisién de los
trabajos, Incluyendo la aprobacion de las estimaciones presentadas por los contratistas; realizd la

ﬂperw’sién de manera deficiente al no verificar la correcta ejecucion de los trabajos, toda vez que los
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El documento contiene datos confidenciales que han sido eliminados, por tratarse de:

Datos personales que hacen identificable al servidor publico y datos personales de
familiares por consanguinidad y afinidad. Articulos 3, fraccién Il, 18, fraccion I, y 21 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica Gubernamental y el
Trigésimo Segundo de los Lineamientos Generales para la clasificaciéon y desclasificacién
de la informacién de las dependencias y entidades de la Administracién Plblica Federal.

Datos patrimoniales, datos personales de los socios y representantes considerados
confidenciales de una sociedad mercantil. Articulos 3, fraccién |l, 18, fraccion Il, y 21 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y el
Trigésimo Segundo de los Lineamientos Generales para la clasificacion y desclasificacion
de la informacion de las dependencias y entidades de la Administracién Publica Federal.

Datos patrimoniales, de los servidores publicos. Articulos 3, fraccién Il, 18, fraccién I, y 21
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica Gubernamental y el
Trigésimo Segundo de los Lineamientos Generales para la clasificacién y desclasificacion
de la informacién de las dependencias y entidades de la Administracién Publica Federal.

Datos patrimoniales de personas ajenas a la investigacion. Articulos 3, fraccion Il, 18,
fraccién Il, y 21 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pudblica
Gubernamental y el Trigésimo Segundo de los Lineamientos Generales para la clasificacion
y desclasificacion de la informacién de las dependencias y entidades de la Administracion
Publica Federal





